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laques Bulles mercader. 

• ■ ( - í l ' j f: • ‘ t > » v y ": » ' , j . 

V n d v £ es eftilo ordinaiio en to- 
dos las informes de derecho, aíTentar 
en el m<nciioel hecho , con rodas las 

el 

circunllancias que conduzca, para la 
refciucion y ajuftamiento en el dere- 
cho, que tiene fu origc ny nacimien- 
to en.el necho, fegun Vlpiano lo ad* 
virtió in ieg. exphoijs. §. t« dtvbjCtym! * n °, ff ad kgm 
El Abogado de laques Bulks.en.fu Infonne de derecho , a 
que remondemos, pervierte cflcoidcn y cítilo, para mejor 
pervertir la verdad de ei hecho, omitiendo tu narración en 
el ingreílo, y entretejiendo con las proporciones de dere- 
cho, algunas en el hecho, refiriéndolas cou las circunftan- 
cias que hazena fu propofito , aunque no con la verdad q 
eftan aduadasen el pley to: conque no# obliga a q figuien 
do fu mifrna orden, omitamos en el ingrcíTo la relación de 
jel hecho, entretexiendóla en el difcurlo d ule papel, como 
lo fuere pidiendo la fatisfaciqn de las objeciones, conque 
laques Bulles rntenta fundar que Don luán de Tapia no 
deue obtener en fu pretenfion. 

2 En veinte y nueve de Maujo del Año paitado de 1 640, 
Andrés de Aramburo como principal , y Don luán de Ta- 
piíiy Yargas como fu fiador, fcobiigaion a pagar a laque* 

• A Bulles 


Bulles i47g9c8. Rs. de plata : y en eñe pleyto pretende el 
dicho Don luán , que por lo que le toca, ella obligación y 
fianza fue en fi ninguna, y que por tal fe dt ve declarar. Fu- 
dafe en que a el tiempo que la hizo y otorgó, era labrador, 
y no lo era el dicho Andrés de Aramburo; conque la dicha 
obligación y fianza fue en fi ninguna , por la refiftencia y 
nulidad que femejames fianzas tienen por la pragmática 
del año de I6i9- queoy eftaiecopilada.ibi :aue no puedan fer 
fiadores, fino entre fi mefmos tmós labradores por otros y las fianqat 
tjue bizjeren por otras per finas , fe an ningunas. Y para 3/uftai lU 
prcteníion.y que (e halla en el cafo defta ley, tiene D.Iuan 
probado con muchos teftigos e indumentos, que al tiem 
po y quando otorgó la dicha fianza, y muchos años antes 
y deípues, era labrador, no como quiera, lino muy grande, 
y que no lo era el dic ho Andrés de Aramburo • fin que de 1 
contrario fe aya hecho probanza alguna, ni aun alegación 
que petfuada, que a el dicho Don luán no le quadrava el 
nombre y fuftancia de labrador a el tiépo que hizo y otor* 
gó la dicha fianza, ni aun antes, ni defpuesjfi bien nosha» 
ze algunas objecciones.conqne fe esfuerca a petfuadir.que 
Don luán no era de aquellos labradores, de quien habla la 
ley y pragmática referida j y quequando lo fuelle, no pue- 
de valetfe de !u decifion .* las quaíes comprehende en tres 
Articules, en que las divide . Y yo por proceder con mayor 
claridad, y dar a cada una iu reípuefta con diftincion, pro- 
pondré cada objeccion de por fi , con fu refpucfta y fatif- 
facion. 

Obiectio Prima, 

5v * - • J * v ? £ : ; ' , ¿ * l .,7 C » > * * * * V * f •. , * i * ,íi i K í 1 * ' J . f 

O Pone lo primero laques Bulles, que tiene probado q 
no era labrador Don luán de Tapia, con fu mcfma 
declaración, que hizo en otra eferitura que primero avia 
otorgado en favor del dicho laques Bulles, en primero de 
el dicho mes de Mar£o,enque afirmó que no era labrador, 
sillero, ni monedero- que dize le obfta tanto, que no pue 
de leí ojdo, ni admitido a probar lo contrario per text. in 

leo. 


Ic¡.gencr4tttr £ de non numeran', pecunia, Vetum quattuplici 
iciponfione prasdifta obieétio cxcluditur 4 P C 
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cxcluditur 

v.’»'’ tóKu 

Responsio Prima. 
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I < 

'• 4 c** 


4 1 ? ÍTT , C rcfp ° ndc * ^ ,3 c,3üfüIa contiene 

H u i! n ,a T raa0 r‘ °° pr ° Ccdio de volútade inten. 
cion del dicho D. Inan, hn 0 de eftilo del efcrivano, que es 

comun a cafi todos los efen vanos públicos defta Cmrl^ 
P 2 hTi *S? "* d "*™« '» X e n S,o 

ni Don luán de TaS , " t „ " ™ nC "“' P°“í 
lar, que noca Lite lult. P" "P ,,0fi,0 a d « h 
*P<*quelodeela,a^ 
noay agenoidefacaWad, cantidad, defame ó c »ne,¡ 

dencia fe icconocc que el aver puedo en la dicha efcrimra 

5ml‘ d"L“ ’d T t f 'í * ' ltsmp '‘ dt d «üinano , o 

luán e X propor,,oh, ZIl í í c l ad , cbadc( _ P |ara q dch ° D ° r n 

en ella ut peiuelled.xit Surdus^ 236 . 

enarn duatrr claufM ÜUm app.faam f M jr t n0n * „ ' b ': 

U ,fed pottus evocan, c^e t u dtnt<ut ^ 
fine vol. 2 <jua boc poífel pídete c [ auf u fo/5 

num. Jó. voL 3. Conque Don luán [ e h ,iu / \ 2 ^ % 

de la común de los Dolores, que refuelven o ° S ¡ eim ' nos 
tes claufulas de eftilo de los dátanos, no oblo cof ' T 
na. ni caufan pequy zio a los otorgantes ñor r f ,g - 
no proceden de íu voluntad, ut en. x ¿ deféSuSrTw ^ 

/. de ture cadtch Bald. , n ¿ quotle f r . , , . ^Un L 1 

«*.4.. id. GoLILIP “ ‘• Afe >- 

f* tr ' ¿n/bu». i.p.ew,. u . Mic ¿| ci'LP? 

23 . BOM. 144. Gutierr. alchcnuc c “ 


ndcl de paflisWpt. cl<wf % 4* ^tof* i • ib \>^mñ Vtrvít pi £* 

dtH^folent potius appovi de jipío mtAriorunt <juam de volutatc par 
ttnw. Fnde fuccedn c¡uod no fine babenda in conftderanont ex da - 
ftrtnaTítpA ¡nJ,fn*rt(¡»<*M, f-ló- »*»*. 37 . £, de revocando donar. 

(¡jar» fyuttur'Becttís conf.20 mm % 2 !, 

5 Y cito procede con mayor razón quando fe trata de ex- 
cluir el dolo, porque para efto qua quier conjetura y pre- 
funcion fe deve admitir, aunque aya otras que lo irídiizgá; 
porque (ísíiipte la prefuncion y conje¿tura exclufiva de el 
dolo y delito» prepondera y vence a laque ioinduze » H e 
mérito f, profono. docuit Mafcatd. deprobat. Ub. i. to»f. 8 14* 
nunt.i Menocllius de pt.tfumption. llb. 5. proftmpt. 3 num, 
ja. ubi lattc eoncendic, que pata excluir el dolo.fc deve ha 
zst toda interpretación, aunque Cea impropia. Scquitur Fa 
linar. c¡. 89. num. 7 ,& 8. Y no fe puede negar, que fiel dicho 
Don Iuan.íiendo como era labrador, feriofe,& deliberare, 
y advi rtiendo bien Jo que declara va, huvieíT; afirmado que 
no era labrador, fuera dolo v delito propter mendatium, /, 
fitjuts uffirr» averie, f, i ./ de dolo, &alijs, quaj cumular Fari- 
natius. d a, 89. num. 104. Si bien limitado en quanto a lo to 
cante a el contrato de aquella primera efcticuta y no mas, 
como mas largamente fundaremos adelante en fu lugar: 
luego bien pretendemos, que elaver la dicha claufula en 
la primera efentura, fe deve prefumit que fue potius ex fty* 
lo tabellionis , quam ex volúntate de Don luán de Tapia, 
pues con efto fe excluvc el dolo , y delito que fuera averia 
puerto a peníátc. & delibérate, 

Secvnda Res pon si o. 

i A 

f T O fegundo fe reíporde , que quando la confeflion es 
I j totalmente contraria a la verdad , nec ipfi confitenti 
nocet glofla celebtis in l. tundo. Q.de tonftftii. Sutd, conf. 5.0. 
43 y fe deve admitir probado in conttatium, porque fe 
P‘efume hecha por error, el qual fe admite etiam in proprio 
facto quando agimus de damno vitando , fccuntjuro gl°f 


üm hj am de ¡náefactf aljí Bart, / depohat, Decías co,r 
63. Suca. conf y 135, num. 120, r 

7 Nectunc oblt .t text, , a Lgene^aUter. C- de, m numeral* 
peca», porque procede en conídiion efaita por manopio . 
pía conciten tjs, ,& non (oh voee ex aurea Bart, doctrina in 
l. nuda ratio.nym.4 tnfin. jf.de donat. Sequitur Ruynus c 0 ,H 
i 52 18. Surdus caaf.,60, mm.zz ibv „ am dludp^dl 

e/ eftyerum quande (cn^ra ejif^a ai eo, ?a< c - ofiulur [ t . 

“ T ; T “ r * : T m,vel r*m 

C fe Muere, n alunas, idfUnt U[r¡ ¡f f £ 

md«voee,mfi tmH eu,imUluc^ef,o non^Jene „ fl 
f i St ° 7 vocefaL l que p & 

ba^™f — «¡feadnfiíeflnnea fus términos,^ 

9 tfario.lbi; nificerte ipfcecontrmo per a urnGima 

quod i„ aíturn queoquam moda &. non tn eum q„em cantío Lb.bet 

>^ líim f,ílu ¡lt a>nf l t.N i obítara fi fe replicare, quectfa oro 
bjn ?' P ar£Ctí quierexjue fea porefcritura, hoclft in ¿ . 
menta: panqueen,,, ,11, ad„e„e |, *U¿¡ñZil "í?‘ 

vcibo/btp,,,, procede en cafo que fe confi ar,- / ? 

inlbumento.ycicrta la confeti f' «“> =1 

fium fuille de pattium volúntate .Iccus fie 1 ^° ,&a P° 
S»« contratiutttj y f„e defol " '" 5 ”"' : - 

***“ * ***** » bi “ en nncftto cafo, c’oZnl,T - 
tos cenemos probado con evidencia, , uc D ' a „ ¿'"“‘“l* 

pía era labtador.y lo Ine antes , defpues d- la fi d ‘ Ta 

«#» p.efentado teffimoniodeelanL, 7 ' ""!?'• P 0,< i 
das de el cortijo que labtava defdc el año’deT ^J?' 
tes elenturasde la. liegas de cada nn año.qne d'aj, , dT' 


. 3 * 
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RES. 


L O tercero fe refponde, que cafo negado, que en la fe- " 
gunda efetitura y contrato de fianza, de queóy fe tra 
ta , fe huviera puefto la dicha declaración , todavia rio pu» 
diera obrar cofa alguna, ni bañar para ptueva de q no era 
labrador el dicho Don luán, por fer materia prohibida pot 
la ley ut patet, ibi: que no puedan fer fiadores, &c* q uae verba 
funt prohibitiva, & abnegant potentiam , & omnem mo- 
dum obligatioms.exgioll.^c^ benefeium, dereg. iurni**6. 
l % nemo pote de leg* i, ubi Gutierr. ntíw % i4$»ptohac con - 
cluíione plura iura expendit, & eft communis teñe IaíT. m 
LCjalLüs tv prive , ni*m, 16. Ó* ff.de libertó* pofth Y deaqui 

infiero por extenfion nueva de la dicha pragmática, que ni 
aun con juramento fera valida la fianza que e! labrador hi 
ziere, no fiendo por otro labrador, quia verba pragmáticas 
in perfonam agrícolas prohibitivo diriguntuq cafo en que 
nec cú iuramento confirmatorio valet contraólus, ex Barr. 

& Angel. inJ.finX.nefideiujfores dot. & fecuntuf commu- 
niter Doctores, teñe Roderico Suarez inL 2.tit. 2, fiof. 2. n. 
Ub. $. 7 (ec. Padilla, inttuthent. resqut.C, communi delegáis n. 
29, Gobar. in cap, quawisfiaBuyn, 2,p t num. 7 , porque para 
que el juramento fea licito, y precifa fu obfervancia, debet 
habere tres comités, veritatem, iuñitiam, & iuditium, cap . 
<yfi íkrifius, d¿ ture turando, cap. animadvenendum. 22. <¡. 2 . Y 
el juramento que haze el labrador de obfervar y cumplir la 
fi mea que otorga, non habet comitcm íuftitias, cum hci- 
tum non fuerit contraherecum agrícola lego prohibente, 
ex quo & ipfe agrícola mortaliter peccat , curtí faciat con- 
tra legemprohibitivam, mortali quippe crimine involui- 
tur fuperioris etiam laici legibus, & praeceptisrefiftcns^/>.' 
2. de watortt. &obedt . cap. quirefiflit cap luUantts. n.q i, re« 
folvit Baerja de non meliorfiitab. cap. 29. num. i; inprinc.& CQ¿- 
fequenter cum luramentum, en tal cafo fine peccato ferva 

ri nequeat, & perfeveratio in a&u contra legis praeccptum 

pee- 


pcccati nutritiva fit, obügatorium non efl; alias vinculum 
ciTct miquitatis contra textura i» cap. fMH o, de mc^do 
cap, conttngu. i t aro, eod. tú . Úk.b. 'capMttuiera 22 . 2 * 

Y quadran a efi a refolucion ¡ as palabras de d cap.tul ó r, ¿ 
ligentl, de foro comp .bl: nec WammHm Uctte fervan p otm ‘ 0 ¿ 
contra camma ñama ,11, ai, i pÁÜtoUas informar. .r Poiatic 

como fu efpeciencn valct renunciar, opropr.j foriecele 
(iafl,ci,& prorrogarlo feculans iunfd^-on.s á Clerico «¡5 
luramento mumta.ea tantum rationt (ut noviter opinor) 
quod canonje* fanéhonc. taJem prop riJ fon renuncio- 

prohíben, Mp f • 

" A ' ,lc " la d P'“ * ouefa peronea, el Lmcn 

r u 7,r & i'IWapaaomS,, z 

metur . 1 efte mifmo concepto fe apoya bien con la deci- 
í.on de el cap. 2. S , contraes. dereLs Ecclefu. LiL 6 . pate- 
nas probar, que la enagenacion de los bienes Ecieíufticos 
aunque ea jurada, no es valida; fin bazer reparo en que tié 
ne d.fpueño.quc la cnagenacon fecha por las mu ,L q 
fus bienes dótales, fi fuere j utada, fe obferve y o U arde 
hcet mulleres, de íwre izando, cum Vulo jcis 0r • • * ca P m 

ne movetur Summus Poncif:x in dX n * \ £ Itu * r atio= 

(pía:, e, ales) quam quod Kmm fcelefcfttrtaííroÍo 

f“ tonsH ’ ,bt “ "V- fi- " 

de mi nuiium fi luramcmum cótra | c „ em T v “ 

prohibitivamnihiloperetur. & P w ptivam.Sc 

9 Y apretó tanto la prohibición nueftn nrrm,.- 
qu'fo que fe pudieíTc renunciar , ni que ca P fo o ?' ^ m 
cade, .uvieffetepa.ui » aMac ’ on & 

1» adobes s no fe pueda renunciar j o la- 

r principios llauo 1 Yde 1 f c h„r„’rc"X^'' 

fdfíoncn materia prohibida, repcT»*^ JfZ 

v V- 

de 


de la ley prohibitiva, y como tal no obra efeto alguno,/^. 

aui teflamentum. ff. de probattoi.ibm. l.curn tjms deccdens. $ .Tuict 
jf. de leo 3. mu ! ti relati,& fecutiper dominúCaftellüro»>« 
j. cup. 1 1 10. & latius c. 12J. num. 14. porque aquel, 

qui non poteft facere.non poteft confiten quoqueaiiquid, 
quo aiflus fibi prohibí tus , &interdi< 5 tus effieiatur validus, 
Burt . i : n Lft donát iones . ff*de coilat . bonorum.PvítCUS.dec. 7 *Mm¿ 
1 Mil. Valen^uela VeIazquezi0n/,$6* mm.29* D, Cartel!, 
d. c.i 1 x. 

1 ' ! . • . ‘.n ¿tí . i"? 

ReSPONSIO Qjf ARTA. 

. ' , . ' • \ J i -*iC| 

i » * i * ; ” ;* 1 i 6 ^ . 1 

} T O quarto fe tefponde, que dado cafo (fin perju yzio de 
X-/ la verdad que dexamos fundada) que por la declara- 
ción puefta en la primera eferitora y contrato , no deviera 
Don luán de Tapia fer oydo, ni admitido a piobar lo con- 
trario, conviene a faber,qucera labrador, todavía no le obf 
tara, por avet íido como fue admitido a probar Ja dicha ca 
lidad de labrador, fin que la impugnarte, ni contradixeífc 
el dicho laques Bulles , ni apelarte del Auto de prueva , ex 
quo vifus fuit, el dicho laques Bulles renuciar el derecho q 
menos bien pretende tenia, para que Don lúa de Tapia no 
íueffe oydo, ni admitido a probar Ja calidad de labrador, iu 
ri enim & favori pro fe introduílo quilibet valet renüciare 
& flbi pra^iudicat, i ft qutsinconfcribzndo. C • de p aclis , CUm 
vuig. Y erto íe comprueva con dosexemplares bien Angu- 
lares para el cafo , nifi me mea fallit opinio. El primero fea 
lodifpueftoen la prefumpcion,quaecomrnun¡ter iuris,& 
de iure nuncupacur: poique aunque es conclufion artenta- 
da , que es tanta fu fuerza, que no admite probanza en c 5 - 
trario.ut praenotavit gb celebris, verbo Pufumptmt iUfi i» 
prtnC'jf. qnodmetti¡cavf<** Etin cap . ferrum dtñ. 50. & tu cap 
fi'atermtatem 54 • dtfi. & probatur aperte per text. in.l* a divo- 
Pto , pignora* jf.de retudtcata % iantipa. C,advellnam 4 ?n.l % 

fin* C y <*d¿Mated, l,fir > . C. arhijrmtHíelU* capead td, capa qui 
; t fidem 


noch. depufay ,k r. ? 60. per totam. Todavía fi f c 

P™'" d ' h « h °. 0» contradecirlo la parre ¡' " ™ r ‘ 
fiada, aprovecha ad prafumptionem confutad t f * 

me docui, Baldos, “ P« 

Z 'ZT; f ** eT 

rard. ,n loas leo. loco, a verofrmli.num. 2D ¡x, rifíllc / 

•>- M 2 ' "• 
doexempJaríeaeldclacoía j P f0tum - 1 ¡ fegu n 
hil deduc, poffir, quia pro verírarf hato T Z ' & ' " ¡ 

^ Adj-.uc fi admitantur excenrínñ !' * d,CMa ff. 

ponente, & contradicetite iuditium ptunumT" 6 000 ° p 
tentia retraen porcrit,cx Decio poftalios,» Pnma fc °‘ 

tr r M f' de t*"- Mcnocb. d. l6S ,. m ¡Vi TV 0 " 

f»m M 6 i x. Evedardus d.„J. 20 . üh¡ 

que exemplum comprendí his verb.Y j, tamen def Unu 

tra pr¿f íiwpttonem tms&.d e ¡ U r e ¡lt m onH m reful t * K s / ^ 

m ” epane n0n °PP or ‘ er,,e admijfa$ veUlsaseJms, de *J' 
ribos parte non oponente ejl d,fp ntatum ceJ f J *» 

de tecuán f^ono, (xhum(modt ¿J one * 

fingulart f erconcludtt Innocent. incap fritan, J * 

lefictatts, &,dem Innocent tn cap. Cum Vertoldal de^Ú & ‘ 

*n Ivnocent. tn cap.cum düefta & t L a a rctliC * tc *t* 

de ¡mol. & DD. de refenpt,, & ¡ ° mon ' e %“"“>■ l oan„ es 
, , , n , - e ’ ™ nn -delm>,csilex fa-nr, , 

d.l. ínter ñipulante. i.i.hoceüamotjult n.„ . • ' ^D-in 

tnat tn cap. cum contwgat de tfficpdeleoat rW . va e > e e*c!a- 

c°nfi$o. in uohm.é DD. fape aitlu fe erooZTt^' ** 

“ C domino f uo ¿ *%?«•“' 

nec confentiat , ut artteul, (n contrariar» fian í / i 

adyy*Hatur y fedfe opponat dtcevu r * 6 ^ r ° atl ° 


& 


tus 

& 


admatar, fed fe opponat dtcens .amddtca^T, 

C,n.tn non opor terete ex hoc diéntalo f UObrttu x J * m P L 

f ‘ ,M £ ~f ‘¡X'dfiac appeUet. DefueÍte qac yTnnrTu 


por 

Et 


11 Et denique no fe pudiendo negar que femejante confef 
fian (quando la huviera hecho Don luán, fin los defectos 
de involuntaria^ no advertida, que dexamos ponderados) 
no fue cierta, y que confia que en la verdad era muy cau- 
dalofo labrador , fe deve juzgar por ella , fin embara^atfe 
con los ápices y futilidades.de! derecho, quas licetin alle- 
gando fint to'ierabiies in iudicando tamen funt reijciendse 
textus cuna gloíf. mi.fifidemffor. §. quedar». ¡f' mandad. l,fi- 

i.f debitan, ff, qiiibus mod.pig.(oi. notat Ferrara*» praxí, 
deforma fententu dijñnit.giof. I . i ! ‘princ,OCc.\áco veritat e 
infpecta hodie iudicádum fore fiatuit. I. lo-tit.i 7-ltb. 4. %e> 

COpll. 

Obiectio Secvnda 

12 "XT o fiando laques Bulles de la pruev 3 quequifo india 
i. N zir en fu favor, ex text. in d, leg. genera!iter,& aliis, 
a que dexamos refpondido, afirma fol. 2, verf. ‘Bien es ver- 
dad, que tiene probado que Don luán no era labrador, por 
muchos medios, El primero,con unas fees de Regi ftro, que 
eftanafol.nó. Elfegundo,coneltcftimoniode la proba- 
ba hecha en el pleito antiguo, a fol, 8.1. El tercero, con la ale 
gacion de Don luán, a fol. 24. donde dize que lo confieífa. 
El quarto, con la declaración que hizo Don luán a fol. 35. 
en que dize confieífa que por muchos años fue Correo ma 
yor defta ciudad, y como á tratado y trata en las Indias : y 
que a el tiempo mifmo que otorgó la eferitura que en eíte 
pleito fe trata de anular, avia entrado a ufar la plica de Vec 
dor general de las armadas y Flotas de la carrera de las In- 
dias. 

■ Res? o n si o. 

* • VV-'tV T. i ‘ i"’ ’ f ' ••••.*'%, . -- , 

1 3 \T O alcanzo qua fronte afirma laques Bules, que por 

los medios referidos tiene probado que Don luán 
deTapiano era labrador; ni puedo dexarme de admirar 
de la faifa relación que haze en lo que adieta en los dichos 
-- medios 


medios por prueva de fu intento $ y aúque rae alargue mas 
de lo que quifieta, es fuerza difcurrií por cada uno de los di 
chos medios, aflsntando la verdad en el hecho, porque co 
efte fin lo omiti en el ingtelfo defte Informe. 

14 El primer medio dize, qfie confifte en las fees de Regifi 
tro prefentadas afol. 116. Y loqueeftas fees de Rcgiftro 
contienen no es mas, que uña remiífion de cantidad co= 
brada en las Indias, perteneiiente a el dicho Don luán, de 
tiempo atrazado; fin que confie que fuelle dinero procedí 
do de cargazón, y quando lo fuera . no fé como fe pudiera 
de ello inferir, que no era labrador, pues no fon cofas in- 
compatibles el fer labrador fembrádo los campos, y fer car 
gador a las Indias de los frutos de fu hazienda, o de merca, 
darías compradas para efte t feto, arg. text. i». /. aca¡ 

ff. de autt, tut. y lo dixo en breves palabras con fu acoftum 
brada agudeza Baid, i» leg. fi plures.jf depattts , dunc fit ait: 

aul concurrunt pitres caufe, & tunt, feompaf sibiles in o'igine , & 
executiorie poteft unusvicem plttmtm haberte fi mcompafstbiles,n'¿: 
&(¡c non obslat de autt tutorum. I. accipientis, yuta tbi piltres estu- 
fa eompaf sibiles, fe mvicemnon tonfundutit , tjuia pintes tut el- 

U numero, & ejfeclu etiam . De fuerte, que es totalmente defi 
gual ilación la que haze laques Bules, íciliccc , era Cam- 
dor.luego no era Labrador. b 

1 5 El fegundo medio de probar, que no era Labrador, de. 
duce laques Bulles del teftimonio que tiene prefentado de 
la proban?a hecha en el pleito antiguo, Verum.aviendo vif 
to letra por letra toda la probanza contenida en efte tefti- 
monio, no hallo en ella articulado, ni probado , q tr e j jj 
choDon luán de Tapia no fueíTe Labrador quando o'tor" 
gó la efctitura de que oy fe trata, ni que fuelle Carador ni 
cuvielle otro algún mmifterio, ni otra cofa algún™ j n 

fluya probanza negativa de la dicha calidad de Labrador 

16 El tercero medio deduze laques Bulles de la alerón 

fecha por Don luán de Tapia a foW en 

confeíló que no era Labrador. Y vifta efta a 

dema s 


que le imputa 
legación, y las 


demss de el dicho Don luán , no fe hallará en ella palabra 
alguna, en que confieífe que no era labrador , porque lo q 
alega es !o contrario , conviene a faber , que era Labrador 
muy quantiofo,* y que con efte exercicio no fuera incom- 
patible el de Cargador , ni el de Correo mayor , ni el Vee- 
dor de las Armadas. 

16 El quarto medio deduce laques Bulles de la declaración 
que Don luán de Tapia hizo a íol. 35» imputándole como 
en ella dixo y afirma, que por muchos años fue Correo ma 
yor defta ciudad, y que á tratado y trata en las Indias: y na 
da defto contiene la dicha declaración, y vifta fe hallará, q 

e pues de averfatisfecho a la pregunta quefele hizo, en 

quanto a la labor que tenia por el año de 644- dize eftas pa 
horas: D txo, que per el tiempo que fe le pregunta , efte declarante 
fervta el oficio de Feedor por aufenctade fu hermano, y que meca el 
ftr cargador* 6 

Obihctio Terti a. 

17'pNcl mifino veril culo arca médium, íbi- ) pindó afti, 
r~J ' la pm»*tiea, &c. Aviendo apenas acabado laques 

Jiulles de afirmr que tiene probado por los medios arriba re 
feridos, que D. luán de Tapia no era Labrador, toma otro 
medio, y confdTando que era Labrador, quiere fundar que 
porque junramente con el fer Labrador.era Correo mayor 
y f -argador a las Indias , y Veedor general de las Armadas 
y flotas, no puede entenderfe con el lo dif puerto en favor 
de los Labradores por la dicha prematica , que fojamente 
habló con ios que fon labradores , fin acordarfe de los que 
junto con ferio, acuden también a otros minifterios: C onq 
pretende que es cafo omitido por la ley, que fe deve juzgar 
pot lo difpuefto pot derecho común , fin decirnos, q es lo d 
ertádifpuefto por derecho común, en quanto a que el que 
ufa y exerce dos oficios , o minifterios , como el de Labra- 
dor, , -otro diftinto, goze de el privilegio, o efempeion, que 
1 an dode uno folo pudiera tener. 
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PONSI O. 


■ s T Vago que le hunera fido mas decente el no a ver toca. 

X no en elle punto, que no reararlo, ira ieiunc,, ominen- 

do lo genuino de la qoefl.6, valrendofe de brocardicos mé 

d, gados,, era, dos por los cabellos, que no pruepan.nj aun 
perfuaden furefolucrons perocon todo elTo le .efp¿„de,e 
mos como ú la huviera fundado de modo, que p „t‘ a 

va.,', que elprefupuedo que hace en el hecho , de qucD 

neral de las Armadas quando hreo , oJó ¡a dicha fian 

f r C ° nficíIa °°“ ,UJ " “ la de. 
cien citada a fol, 3 j, es que uíaua el oficio de 

por aufcncia de fu hermano, cuyo era v es Y h V ¿ 
es, que ello lúe po, el accidente que h a úvárpara > que"u t ha° 
mano liizitiTe amencia , , cada día fe efperava que avia de 
ceííar, y boJver a ufar fu oficio. 4 

1 9 Vfiuin licet bac in facfto cerro fertiora fint adhuc ex fu 

pofinone que Don loan de Tapia huviera renido, “ 'creí 
do con el m.nifterio de Labrador, los demas o,,, / 
ta laques Bulles, enixe contendimus roto ca-lo 1 

sas» 2 

20 Lo primero, porque la prematica anticua dp | cr . 

dores, que fe manda guardar p 0r la nueva de el A - 

rovo, juzgo por labrado, a iodo, aque^osl ^ ' 9 ; 
campo fembrando, aunque no cae, eren che mt q" | ' 

por fus perfonas. fino tan folamente por Jas de fi? Y ° 

“SSass SSggsso# 

^ con 
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con efto fe ccnfiguc el fin defTeado , de que fe aumente la 
labor , y aya abundancia de pan, cofa tan importante a el 
bien común, y confetvacion de la República , & cum ha- 
bemus finem, n 5 curamus de modo .leg.muher. 22.W p'tnc, 
fff adTrebél, leg, f¡ marer. lea. fin, Qje infiit,l.$.ut.4 p, 5. & ibi 
bregón gloff. 1. Mantic, de conieFl. ulti.vol. hl> 1 1 . tit, 1 5. «.3. 
Acorta tnleg. Gallas, §- <¿j quid f¡ tantum.p. $ a t‘un¡. 3 ff, deli 
herís & pofíh, Ales. tonf. j, Uh. 4. in termmis Ignat, del Vi- 
llar. Itb. 2. refp, 16 . f. 1 .mm i 6 , cérea finem . Y fiquando fe 
ertan bufcando mediosjquibushomines allicianturad la- 
borem & culturam, por gozar de las cxempciones y privi- 
legios concedidos a los que íiembran, y labra los campos, 
fe rertringeran a folos aquellos que por fus peiíbnas labra, 
fin ocuparlas, ni divertirlas en otros minifterios, no fe con* 
figuiera el fin porque fe promulgaron: pues vemos, y nos 
enftña la efperiencia, que la menor partees la de los que la 
bran, y cultivan los campos por fus perfonas, y la mavor 
parte es la que por criados cuvdan de la labor, eftandofe en 
fus cafas, y govcrnandola dcfdeeílas.y divirtiédofc a otros 
minifterios, que fi los huvieran de dexar , para gozar de los 
privilegios de la laborantes dexaran de labrar, que los tales 
minirtetios : o ya por feries de mas honor , o de mayor , y 
mas feguro aprovechamiento: o diganos el mis dodto , o 
de mejor penfar.qual otra razón pudo mover a el Legisla» 
dor de nuertras prematicas de los Labradores, a cStentarfe 
conque uno labre por Jas perfonas de fus criados, y fami- 
lias, fino el juzgar q fon muchos los que fe ocupa en otros 
minirtetios y oficios, y que podía temerfe dexaílen de en- 
tender también en la labor, viendo que fino la cuydavan 
por fus perfonas, fin divertir/e a otra ocupación, no avia de 
gozar de fus privilegios.' 1 Defuerte que dandofe como fe da 
la mefma razón en el que labra el campo por fus criados, 
aunque tenga otro mimrtetio, en que ocupar fu perfona.v 
y aun parte de fu haziéda, que en el que por fu perfona la- 
bta.fin divartitíe.ni ocuparle en otro minifteno,cadem de 

bet 


bct vetfati ¡Ufis difpofitlo, /. ilhd.ff.de ifgfaffui J. lo pronotó 
Narbona.i» l.zygloff.i.tit.zi.hb .4 djc.p ibi: Qumhuiufmodi 
privtlegtjs leges laboracores alltcwt, wfrucluum copia ^[publi- 
ca affluat, tutus ¡¡bertas xtjue reddetnr óptima, five hbor & térra 
cultura perte fiat , five expen fis tuts per altos. Y de Jo contrario 
dieramos en un grade abíurdo, í i poniédo en una balanca 
el que labra con corto caudal ocho, o diez fanegas de fem 
bradura, fin divertirle a otro oficio, o mimfterkf; y en otra 
balanza pufieramos uno, que fembrara quatrocietas, o qui- 
nientas fanegas de fembradura por medio de fus criados, y 
ocupando fu perfona en otro minirtcrio , preponderará la 
balanca de el que Hembra poco, y fin otro oficio, v acííe le 
concediéramos ios favores , y privilegios de las prematicas 
de los Labradores, y íe los denegáramos a el q con lo mu 
choque fembrata caufara abundancia, y fobta de pan : lo 
qual de ninguna manera es de conceder tanquam abfur- 
dum,6c rationi diífonans, y fumamente adveríantealfin 
procurado por las dichas prematicas, conviene a faber,que 
ellos Rey nos abunden de pan, mediante el a ver muchos q 
labren y fiembren 5 y no fiendo como no fon minirterios, 
ni calidades incompatibles , que es lo que ponderó Baldo 
ubi fupra num. 4. y mejor wMg.fi con fd.ffd, adopt, „ um s 
dunc fie 31 1: cor. dude e T cü ‘juarttur^anejuis pofstt o-rerevices 

plunumi aut cft talis aftas, Mpoconfideratur perforad numeras 
& non pote ¡U utwd l.fiplurest aut m f0c onf,d ratur perfona 
litas; & tune aut ftmu. relativo opp 0 fiu S> vÜMcompff Mi* 
bus,& no» pote ft 5 aut w confecutivis, & compafsMibus, & pot ,a 
ut hic . 3 “ J 


Lo fegundo, porque quando confdíemos por mirto v 
no limpie el Labrador, q junto con fe, lo, ufa y exerceot’ro 
oficio, o miniítcrio, no tiene repugnancia n.u* 

y emienda rfi «II. dimito ¿ i S S-r 

IdeíTc finóle labrado,.- pileecs conclufion tefluai d 

jodilpueflo en el (imple, feennendey comprende um 

bien el imito, ua gloff «kbé P e. ccaum Ib,. „ , , f J 



veri, obligat. verbo in damno. & omnium i fl • de aElionib* 
& communirer receptum teftatur laff. ibid. & in d.h . ubi 
plura iura expendit, Y en la ley Jitht textores.delegatis . i t mm. 
19 Jo eftiendc a los privilegios, quae licct lint contra ius c 5 - 
munc, fi habent caufam favorabilem, adhuc fub fimplici* 
bus continetur cafus mixtus,ex tcxUn.L2.§.fh- jf.de excufat. 
tuu & fecuntur Aretin, Immol. Alex. Rom. Alciar. &Za- 
OUStnd.l % 2.ff' % deverbor % oblig Surd, conf, \7^num. 14, Ó* 15, 
Decius conft i.mw 73 Ma- Monter.a Cuev3 t deaf. 4 c Atag* 
numó Azeved.jw/ lO.ttt i.nim,$7jib$.7(ecop t &chtccom» 
probat fragm. p^.verb.mixturn, num. 240. ufjue num . 

247. Y que la difpoíicion de las premacicas de los Labrado 
res fean favorables, fin que participen de odiofo, no es ne- 
gable, pues todo fu fin fe endereza a el bien publico , que 
tanto confifteen la confervacion de la labor de el campo, 
como expresamente lo advierte nueftra pregtnatica en fu 
proemio,ibi: Sabed (\ue por ¡ufar cotufas eonfernientes a el bien 
publico, (¡uetorfjle en la confervaeion de la labran a ,&C. 

22 Mayormente quando no fe da, ni puede razón de dif- 
paridad,oley,que difponga lo contrario en el mirto, que en 
finpIc,comofue celebre teórica de Mariano Socino el mas 
rno^o, inJ'Gallus'§.& quidfi tantum num 5 i f de ltbe.& pojl % 
Donde haze una diftincion admirable, y que prueva bien 
nuertro intento, fcilicet,aut in mixto poteft confiderari ca- 
dena ratio.eademque mens difponentis & tune provifio in 
fi mplicibus ad mixtü porrigitur; fi vero diverfas ratio.Sc mes 
difponentis verfaturin mixto, quam in fimplicibus , tum 
ceífavit difpofitio nec provifio in fimplicibus comprendet 
mixtum fin diftincion de odiofo, o favorable , Y antes de 
Socino, enfeñó cfta mefma teórica Aretino in. ditt. leg.fi i:a 
fcriputm % ¡f\ de líber. & poflh , Farinat, ubi fupra 2 5 2. & 2 5 3, 
laudat Scíequiturelfeñor Don luán de el Caftill o,tom.6, c. 
1i4.rmm.2s reíolucion que íe acomoda bien en el cafo pre 
fiante, pues como acabamos de decirja mefma razón cor- 
re cnel labrador que labra, y ufa otro rainifterio, que enel 
‘ r ^ que 


que (píamente labra, y las piematicas no excluyen ni de- 
niega fu beneficio a los que juntamente con la labor exer 
citan otro mimfteno, y fi lo quifieta denegado expresara 
arg.tcx.»»,/ ttemapitdlabeonem, § Jjcc mterdiclum.ff.de miurii] 
cap. adaadtentiam.de dectmis. ibi 5 nantjí '»'<llio e re m » s ta J„ 
modo de ncvalwtts : ubtpotttrms delabortbus.de noval, bus pone- 

remus, * 

23 Lo terceto, porque (negado) q ue fu Cra cafo omitido y 

pTrcoZt 1 f d0en,asd J lchas Platicas, como loes 
P rcomprchenfionemex identitate rationis, ac per confe 

cion d td? 3 ,a r dlí P° ÍICIon dc d ««ho común Ja refolu 

cioo niio¡ftMio! a dc«goza,^ ^ ° tr ° ° E * 

P «enfion, porque por derecho común es refolucio Ha 
rom a ! C M ad3 'r n ,° ficnd ° ,OS oficios • ° minifterios in- 

«rTr d’i”' e í J°s ufa ambos a un tiempo, deve go . 

dos v cat rdreluno 05 7 pt,VÍI & os ’ como dc ’° s ¡ncómo 
y ar g as de d uno y otro oficio o mioiftmV» * 

docuit ex Bart. Bald. Romano, & alijs, Decís b’lTT 

nttm. yjff eertum pet. ibi; J^ndé videm US q M dn 

calan to duobusexercitiji.utnotatXm tu l fí ^ U,5 P 0,e ft matr * 

f K.h. p,„ „fi n . &fiK i Jm - t “ff- 

L pemlt.C.de eonft.pec.n. Sequitut Sttlhr.de Menas ^ * 

S7. dunc fie alt • Ego tamenfe mper PutllJ „ nr , a ' u 
admttenda,vel ubi mercaturamtnmpotensL/.l * ^ ^ 
cipalr fecus (i alta mercatura, b mbusverfáSnT TT 

AfowontaoMdo . ^ . 

E ' ’fi 


fi fiares. f'depaBis, cuius verba ad Geera déxamos referidas 
ubi fupra mm. 14 & num, 20. y fon admirables para cftc 
punto. 

24 y í° pondero por buen texto la decifió del Emperador 
in.l.fin'C'deiuuftltcl.omnjudic. donde determina, que el que 
jumamente con el fer Toldado , fe ocupare en otra profef- 
fion , o negociación, no pueda declinar la jurifdicion de el 
juez de la tal proíeífion , o negociación, fiendo fiempre a 
elección de el A¿tor pedirle ante el, o ante el /uez de la mi 
¡jeia. Audi quaefo Imperatoris verba , ibi; Qua propter butuf- 
woch homioes, nec cmushbet milttix , f nt fí^£nli t vel dionitatis pr¿* 
rogativa inhac parte fuppecere: fed eos, qui íiatutis in quacumjue 
militia conmmerati funt , velfuerint , vel qui dionitatem aliqud 
pr ¿Cendant, fine aliquaforipnfcriptionehis mdtctbustam in publi 
cif, quam in privad.; caitfis obidire compelli adquorum flícitadm l 
profefsionis , feu negoaationis } quam pmtr mhtiam (ut diclü efl) 
exercent, gaber natío vtdetur refpicere 5 ita tamen , ut ipfis mbilomi* 
ruis ludíalas , fnb quorum iurifdtfyme miUtta ,fiuedignitas tora 
con/lttuta e¡l,proculdubiorefpondeant . Bien claro nos enfeña el 
Emperador, que la milicia no es incopatible con otra pro- 
pon, o negociación, y que a ún tiempo fe pueden exér- 
cer ut pa ter,ibi • negotiatíonis quamprAter militiam (ut dtEhtm 
eíl)exercent ) y que en ambos fueros puede fer convenido, 
Y fieño no es dudable en el Toldado, cuya obligaciones 
peifonafqua ratione lo dudaremos en el labrador, a quien 

’ nueñras prematicas permiten que labren por fus criados y 

familias, dexandoles libres las perfonas, y defobligados de 

la affiñencia corporal de la labor t conque aunque fu con- 

íejo fea neceííario para el govierno de la labor, no les eñor 

ya para divertirfe a otros minifterics perfonales, corno ele-» 

gamementey muy a ijuefiropropeíito lo advirtió Baldo, 

w.l.quodfí forte* §, funt quídam ff, defolut . num. .5. ibi. officiu 

quod cfl putei palé mtonfuleidoi non tmpedit offauminadmmtf- 
t rundo, 

1 * ^ ía:ter S uai *V quod, en el Toldado tocan algunos nuef* 

u w 

S tra 


tra mefma quertion , ícilicet, fí el que juntamente con íér 

foldado matriculado, ufa otro oficio, gozará de los priviíe 
gios concedidos a la milicia- y refuelven , que como el fol. 
dado efté propto fin bazer falta en las ocafiones de fetvit 
fu plaga de milicia, no por eífo perderá los privilegios de la 
milicia, y fe le deven guardar, /. miles. I. Ítem miles, f de re 
tfitht- /• ex eo terrpore. C. eod. 1 1 ‘ , cum feejuenti. ubi notant 

Birt.&Paul. in l.i.C.demdit. teíl. Idem Bart. i» l.veieram . 
íf ad.l.falci Ó" in.l, l .C.neoouatores ne miltt.ltb. 12.1,4, tnprtnc. 
tic. 1 p. 6 . Román. co»f, 4 i . n um. 4 , Al ex.in.l, fcnmanos C de 
tejí, mutas, mm. 7 . Iafl. md.de ^ibus.ff, de legibus „,66, Gr¿g. 
Lop. in.l. 4 9 ,tit.s.p. 5 ,veríode cauatter 0 . luán Garda, de mbi- 
Itt.olof. 6. num, 12. Gironda de Prtvil, man 1068. itrcañnem 
Y es lo que vemos praticado fin cócradicion alguna en los 
foldados de la milicia defta ciudad y fu partido , pues fien- 
do afli, que cafi todos tienen , y exercen otros oficios , aífi 
mecánicos, como de mas alta esfera , jamas por ello fe les 
á denegado, ni privado de ios privilegios de la milicia, an 
ces an gozado y gozan dellos.no fiendo prefos por deudas 
trayendo armas a deforas.y virtiendo trajes prohibidos ñor 
derecho a los que no fon foldados , con fojo rnoflrar cerf 
ficacion de matricula, y probar el aver férvido íi, „i , 
mo fe les á mandado, fin faltar a ella por ¡os dema “ ?a,CO ' 
C.O.: , fe d,=,a logara lo co.ma.io , quien fe mat[lcu " ,, 

por foldado, (¡ponene. 01, o oficio, omin,toio,„olin v ic 

ra de goza, de lo, f»i„leg,o, de la mil, da, que es | 0 w 

a„ae a mamo, a, le po, foldados , , apone, f c a 
,0, y nefgos de la mbaa. conque quedan f,„fl Iado c| 

«, memo conque le coeediemn bsp,i,¡l«,i osa , a 

qne&eelafie.onar a lo, ,a(Mos, yarraedos con e | boi 
de dichos prmkg.os, a la obligación de Cmri, e„ | a ' 
pot la dtfenfa de eftos Reynos.quees lo mefm^ b * 
deramos arnbaen los lab, ado, cu , o nSfcoT 
nreno, penalidades , fiefg 0 ,,q U e c , je “ Tr 

patencia no, eníeia q„ aD poco, mc d,a„ ro „ ' ¡ ££ £ 


mayor el numero de los que fe pierden y deftruyen fus ba- 
ciédascó la labor. Y para prueva defto no esnecertario mas 
que póderar que fi la labor del campo no fuera tan penofa 
y arrieígada,fino de fuyo apetecible, no íe procurara, ni au 
fuera neceffaria la conceflion de tantos privilegios , para 
atraer a los vaílallos.y aficionarlos a íu exercicio. 

6 Et denique Parlador .dijf, 79 cap. i.H»w.4.en términos 
de labrador defiende efta opinión, ibi: de coauttmmnus la- 
boro: utrum agrícola fit e: u n; arnfex, puta,faber ferrarías, aut Itg 
narias, diandum ejl ei-tm mbüominus legistUi beneficio poffc ,fifi- 
mal agricultura det operam, quoniam hoc opus agricultura coniungi 
cum altero officioreEle potefi ,(¡r cpuandoqae una perfona duarum vi 
cem fufiiMt olojf, w cap, ex Utterts deprobat. Veri, viccm duorum, 
confentit Narbona. d.glojf.x.num. 13. 

7 No ignoro que Collantes en el tratado peculiar, que hi- 
zo fobre la expoficion de la prematica antigua de los labra 
dotes, lib. 1 c,z. n um 3 , ve tf. fed whilominusjunHo mm. 4. fue 

de opinión, que el labrador que por íu perfona no acude a 
la labor , no deve gozar de el privilegio de no íe r prefo por 
deudas, juzgando que en los labradores deña calidad falta 
la razón de la ley, que íintio era el que la perfona del labra* 
dor no íúeíTe impedida con la prifion de modo que no pu 
diefle acudir a el minifterio de la labor.- razón que dize no 
corre en el que por íu perfona no labra . Vetüm Collantes 
fe engañó, y no lo fundó bien, porque aunque uno por fu 
perfona no exerga la labor de el campo , no por elfo dexa 
de importar que la tenga libre, para governarla y dar las ot 
denes a fus criados, y remitirles lo neceíTatio , como dine- 
ros, Ternillas, y otras cofas para ella neceílárias, que no pue* 
den tener comoda expedido, prefo y encarcelado el labra* 
dor, y la pueden tener, y tienen, aúque el labrador ufe otro 
oficio: y afli juftamente Ignacio del Villar, hb,t,refp. I6,c.l. 
num.36. y Narbona, tnd.l. 25 glojf.i, num, 6 reprobaron la 
opinión de Callantes, y llevaron la contraria, que oy defen 
demos, y favorece el intento de Don luán de Tapia y co* 

mo 


28 


ta0 advirtio bien Natbona ¡d.glof 9, Cosmes forte 

j> * ,m hb. 2 .c¿p. 2.rmm. y&fvjuen’tb. comía* 

íiam fententiam aflruere con<¡tur. 

Gb IEC T i o Qjarta, 

E N el mifmo fol. a. veif. Y precede cito, &c. dize la- 
ques Bufe, que Don luán de Tapia no fe deve j uz . 
gar por Labrador porque la labor que hizo fue con quatro 
cria os, que íolo fembto un pegujar en un cortijo airen- 
dado.con bueyes preftadosicn que le imputa e«a cófieílo. 

' *■ >* f ’ r ¿i julio» va ■ » 5 f — — i * 
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’ TXEmafiada malicia es (ne dicam audatiam) el fúpo- 
t re ^ c " c l hecho tan falla ptopoficion, teniendo Don 
luán probado quan grueíTa era fu labor en aquel tiempo 
antes y dcfpues, derramando en el campo cada año rtecié- 
tas fanegas de pan no en cortijo totalmente ageno, fino at 
rendado de por vidas : conque no fe le puede negar el do 
tnmio uní, y fiendo tan grande, que de folo tenta^ag va a 

-» - y ***-, urss. k±- 

f 1““”“ Pf °« d » ««¡-onio a fo! «r.renieudor, an 

í apt k J í°ú “1° p j , ,0pio ' 1 q« "O qnadra , ni P 12 
el nombre de labrado, de poquito, fino mu; copioío » de 

aquellos que con mayor razón deven goear de los 

gros de la labor, fin que venga a propoli, o la dcclanrcbn ¿ 

hizo Don loan a fol. ». en que parece confie®, a»« def 

caecidoy mmoradofeen lalabor n n ,™,. • avei dct - 

<1 brocardrco de Baldo difhugue témrora T' b ’.' 
¡ura. de que fe da po, defeniS” 'm 


<r n 


to de la dicha fianza , que obró en eñe cafo e! efe&o qué 
temió la prematica quando prohibió a los labradotes el ha 
zei fianza, fciiiceqeldeflruitfe pagando por otros, y embol 
vetfe en pleitos, que de lujo fon liépre muy coñoíos, pues 
bien notorio es , que por a ver hecho la fianza que D, luán 
hizo por Andrés de Aramburo, leexecutópor gran fuma 
de ducados, y le embarace ia adminiñracionde fij hazien- 
da,caufandole un concutíb de acrcedores,y deííuftancian- 
doiocon eño de modo, que le fue fuerza defcaecet déla 
labor, aunque nuca la á dexado, Y en el mefino año de 44 j 
dio la fiega de fu coíecha a deflajo por de 288, fanegas de 

íembradura por efentuta, cuyo teñimonio tflá prefenta- 
doafol, 69. k 1 

jo Mas demos (fin perjuyzio de la verdad) que por el tiern 

po de el otoigamiento de la fianza Don luán de Tapia no 
fueííe tan opulento labrador como tiene probado era: que 
tenemos refuelto en la queñion fobre q cantidad á de fenr 
brar el ¡ebrador, y que parte de fu hazienda á de ocu par en 
la labor , para gozar de los privilegios concedidos a los la, 
br.idoresi’y aunque quaeftionemhanc non deguñavit, ñe- 
que ex limine falutavit laques Bulles, diremos brevemente 
fu refolucion , porque conduce a la defenfa de Don luán, 

¡ Que fea necdlario para gozar de los privilegios de un 
oficio, o rmniñerio .ocupar en el la miyor parte de los bic 
nes, parece fe prueva per text. m !<g. femper. §. negotiatio jf.de 
ibl: negotidtto p/o incremento facultacnm exertend <t 
efl •• altocjutn (íqttis maiore pecunia fax parte ntootiationem cxerce- 
bit t r H rfas ¿ocales facías w eidemqaantitixtt negottatiovis per fe» 
veraverit % tcnebitar muñir ib *s ficuti locupletcstfut módica pecunia 
comparatis nainbus marimbas fe publtos [abstraeré tentante Pa- 
labras quehizieron tanta fuerza a Bartulo.que fue de opi- 
nión, que no devia gozar, fi la mayor paite de fu hazienda 
na la tray a ocupada en el arte, o miniñerio a que cñan có- 
cedidos los dichos privilegios^ a Bartulo liguen otros non 
contemnendacauéforitatis. 

Lo 


3 2 - Lo qusl parece que procederá con' mayor razón quád 0 
a iyi mifmo tiempo fe ufan dos artes , o minifterios , poro 
íiempre preponderará aquel en que Ja mayor parte de Ja ha 
íienda feocupare, y mas feexercitare , per text. h. l.ftrvts 
UgMsS.fiums.ff delrgatis lertk , en cuya eípecie el teífador 
que tenia unos efclavos que fe ocupaváen un minifterio 
y otros en oiro diferente minifterio.v también tenia unef- 
clavo que feocupava en el uno y oúominifterio promif- 
cuamnte, aun que masen el uno que en el otro, hizo má 
da y legado de los efclavos de un minifterioa un legatario: 
y de los efclavos de el otro minifterio a otro legatario ¡ y fe 
dudó a quil deftos legatarios avia de pertenecer el efclavo 
que partrcipava de ambos minifterios, y refpondeel Con. 
u ton» liase verba; eicedett fermmdic¿d^mefÍ,cuile<,ot¡ funt, 
titíjiio artificio plcrumtjite vtrfaUtw . Gonfequcnteugiturm 

prcknti diccndum ent,que el labrador que enla labor ocu 
pa la menor parte de fu hazienda , y fe ocupa en otro m¡- 
nifteno altioris ordinis.no fe deve tener por labrador ni ctq 
zar de los privilegios concedidos a los labradores, ’ b 
33 Vetúm his non obftantibus, la refoluaó m is cierta 
que pata gozar de los privilegios concedidos a los hhr^l ’ 

res, no eftá por derecho taflTado.ni determinado a „ e canti 

dad á deftmbrar.ac per confequens prud«nt¡, i¿ dic ; 5 „. 
btno. cliatim effe , um 

/* m J,u - & 1“ ™ d ‘> Mcnoch. i, a*,, u ' 

♦ fKy.n.erminorlorcfirelveNarbona,,. jlf, 

,,., e rd e op,n,o„ qoct l t£ ,,bi tI ¡° 6 deve irritar f c . ün 

la calidad de la pelíona, y cantidad fembrada,*, que el aue 

ufando»,.. oficio, aue.oproMon d,fi,„ M , rt ', S bt3re 
hap de fanega, o media fanega J e r, mbB ¿ ” 

poco caudal, que por defraudar la ley, y e f J 

legior v ^z,tirs:‘ 

bf* 


iuJbuElo^ verba runtNarbon2e,¿»«w.n./»y?^ Y fieftoarbi- 
tro en el que labra una fanega, o media de fembradura, q 
arbitrara y reíol viera Narbona en nueftrocafo, que conf- 
ía labra va Don luán de Tapia un Cortijo can grande, y que 
por las eferituras que haziaconlosfegadores, dándoles a 
deftajo la fiega,parece que la del año de 1640. íe dertajo por 
de ducientas y íefenta fanegas de trigo y cevada de íembra 
dura; y en daño de i64i,por ciento y ochenta y quatrofa 
negas de trigo , y (eterna y fíete de cevada: y en el año de 
1642 por de dúdenlas y cincuenta y feis friegas de trigo y 
cevada: y en el año de i(>43«pordeducientasy diez fane- 
gas de trigo y cevada; y en el año de 1 644, por de dúden- 
las y ochenta y ocho fanegas de trigo y cevada , de que ef- 
tan prefentados teftimonios defdefoUa.hafíafoí, 69 
34 Y en la queflion de Bartulo, que habló generalmente 
en qualquier arce, o mimfterio, fíguicron lo contrario, afir* 
m indo, que aunque no fe ocupe en ello fino la menor pac 
te de la bazienda,devegozar el que lo ufa, de Jos privilegios 
concedidos a el tal arte, o minifterio. Decius. in l.rogajhff. 
fi certHwpct* donde a viendo referido la opinión de Bartulo 
Cn el mm.6. ficait: fed ínpradtftis&fimtltbui advirtendutft: 
T 4ia proce dunt qttando tllud <¡uod agitar prhttpaltterfe norieompa 
ti ti' c*meo,quod in confequentiam veni:$quia tune at: editar prin - 
cipxU p 'opofitun) % ara. l.(¡u¿r iturff.de flatu homi.% % f unas . ff. de 
leg^i fecítsfi tlUm (jmd venit hcorfepientiamffecompattatur cu 
pri cipalí ( quid tune etiam illa < jualttas , <jux non fit principales c5~ 
Jiderari deber. f!cut dteitur de mixto» fxod fepararipicejl^am tune 
iudtcatur tit de ejaoltbet ftmplrci, ut notat c Ang. hd.2ff.de verbor 
fon. & paulo pofljbij & ideocpiod dicte 'Barí, in d. Lfemper . 5 , 
negotiatto i t¡uod tn ¡nercatortbus requintar , quod habeam maioré 
partem bonorum tn mercanttjs , non videtur vertid ft'nphciter^uia 
abfu y dum ejfet , quod quts tote te pote viufux in mercantijs fe exer - 
cutjfcti & ptAferúmf ejfet mat nenia* usj& qttod nongauderet tm - 
Móntate concejf a mtreator ibas ex eo, quod piara bona tmmobflia 
<*beret t quam mercant tas: ande tllud diclum intelligitur inco,qt*i 

baberet 




hderét plores <¡uatitatei, <¡m rtpugnarint.qufa tunetlh,qu*r„ *5 
temior, infptcitur. d.l qutntur ve i qttandi effet fufpttto tra;dJ Y 

áe efte mifroo fenlir es Dedo ilt. 
i .w.i i j. addentes adAiex.«»yrto8,//í af.íubfcrivit Stracha 

de n.ereat. p,i.num, 6 l.ver[ cmfequenter. 

3 j Nec obflat la rcíolucion de el confulto i»MfemperA.„ t 

gotiatp, poique fe deve advertirle va hablado con í U p ue f 
10 de que los privilegios concedidos a los negociadores pu 
blicos, feu ad publicara utilitatem deíbnatisrenian por t e 
quiíito el averfe de ocupar en el dicho minirterio la mayor 
parte de la hazienda de el q UC lo ufa va , ut probatur apette 
per text. ia.l, n avien l c\y ij * dt mune>tbns t & honoibus . ^\iavt 
cuUrt 1 (inquit Scevola) & mtreatores olea'ij, ‘¡nirnagnam p ar . 
tempa rimoi.ij ti reicontulerunt mira qutnquentnm mnneri s n u . 
bita vataúonem haía t. Y efta es la forma de que fe de ve en- 
tender habla Califtratus. I. C. md. l.femper. $. tmmmitatt 
dunc ficait: immmhati q*a navicular, j s pu/iatur certa forma 
data efl: mayormente atenta Ja expoficion de Acurfio y Baf 
tulo.qui autumat naviculatios,& negotiatores eofdemfulr 
fe. Et e xmde rede coneludit Stracha ubi proxime n u 
in ha'C verba; id:m arbitrar negotiatonbus hmufntod, ^ 
temfuijjc coneeffdm prtticipaltbus tonñituttcnibus certa / 

frré.%. Ctmm nm • 

ut matorem partem facuhatum in negatiamb.s a , tMcnt Cié 

cunOamta que noecnameen JaOifpoíiclon aell» plctta 

' 1C1 ’ de Parqueen n¡„g„ ni P '™ 

to que intluaga obl.gae,„„ tfe „ |a , 7 

yor parte de Ja h<uienda, ld ma * 

36 Y menos obfta la refo'ucion de el Confulto ¿w/r • 

legan,. § .fi mus: porque fu dccifron procede ex o, d j'^ rv,s 
voluntaré teftatorá, peque pata q „c nof cen ^” P “ 

rsíc *- *** V* 

r^í?2?¿í 
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aunque ambos los fabia,lo huvieffe, y HevaíTr, porque él tef 
tadot que dividió los legados de losefclavos en dos da tíes 
de artificios diveifos , y no hizo mención de el efclavo que 
los fabia ambos, es de entender que lo comprehendioen 
aquel artificio, o minifterioen quemas continuamente fe 
fetvia del. 

37 Exquo inferunt Decius&alijubiproxime, quequádo 
los miniftttios fon incompatibles, entonces al mas conti- 
nuo^ en que fe ocupa mayor parte de hazienda.y de el tié 
po,fe atiende, y no al minifteno inferior en lo uno,y en lo 
otro: mas quando fon compatibles, y fe pueden ufar fin re 
pugnancia y contradicion, deve gozar el que los ufa, de los 
privilegios de ambos, fin atención mayor, ni menor, ut pa 
tet in prsecedentibus. 

- n - j J* r> '-¡jo jü 4 .1 z .1 ¿fb í ¿ 

Obiectio Quinta, 




38 


P ide laques Bulles en el verf ¿Máxime , f fe advierte, de 
el primer articulo de fu Informe, que fe advierta y pó* 
déte , que Don luán de Tapia en la declaración que hizo a 
fol. 3 j, confeílóque a el tiempo y quandootorgó la dicha 
fiáca, avia entrado a ufar el ofició de Veedor general de las 
Armadas y Flotas de lasIndias.Deque infiere, que quando 
harta allí no fe huviera ocupado en otro exercicio , fino en 
d de. labrador, mudó ya de exercicio con la nueva ocupa- 
ción, y viene a eflar convencido de que no tta labrador. 

Efiu r ?má naoupioq , snob cid . .1 jo! 
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t * .i.j.t 
^4>0í? j’ití oí i hí » : íj iij(| lo / 

Sfa advertencia es tá fiibola, que folo para ocopar pa- 
pel fe pudo hazer, porque Don luán no conficfia que 


pot ufar eloficiotdc Veedor, dexó ej miniflerio déla labor 
de el campo; porq fi aífi lo confetfara, ingenuamente con* 
TiTarauios ferinjufta fu pretenfion, porque en cftos térmi- 
nos hablan todos los textos y dotrinas que cita en fu favof 


•nns 


laques 


OZ'íf 


laques Bulles, ut patet h lig. legáis. i.fiexofificio. ff. dele .. 
3 . >bi:/? exofificto fus ad ar¿tfie,¡,m tranfient.ócc. atenta la^pto 
piedad verbi \\hastrxnjienc, porque propiamente fio,)jfi ca 
el paliar de un cftremo a otro dexando el primero, por no 
fer poífible que quedandofe en el un eftremo , fe p a fl¿ a e j 
otro, Calepin. he, T. vetb. tranfiabo.tranfeo. Y efto lonotó 
mejor IaíTcn el conf. 7 a.». 5 .ww, 3 .enlasmdni fs palabras n 
cita por fi laques Bulles, ibi: guando ex uno exercitto <]«„ t ra»f¡ c 
ad aliad, primum difinit, & co>fier¡uenrer dtfinit dtfpofitto rífp¡ c ¡é s 

illud. Y nofiendo (como no eran) incompatibles por ley 
coflumbre, o naturaleza, eflos dosexercicios y miniftetios* 
ya dtxambs fundado con evidencia, que a un rnifmo tierra 
po los pudo tener . Y quadra muy bien la conclufion q ue 
coligen los Doílcres de el text.m § ¡ i» per finan iníl de ach 0 
quod quáús aíiquid alidui íuperadítum íit : non t irnen ex 
hoc nomen fie priftina qualitas, quas antea exiftebat , mu* 
tatur. It i Angel: Aietin. per text. ibi. indift. perfi riam a 
quien figueaiii Lili mm. 9. Ignacio del Villar, r e fn, 7 
8 . 4 

40 Lo qua I procede con mayor razón en el cafo prefenr* 

porque el oficio de Veedor no era de Don luán fin 

pió de ib huma no, por cuya aufencia entró a ufarlo*? pt °c 
tado, y pa.a dexarlo qiríndobolv.eíte (que cada dia Kf! 
pe, ava fu defpacho en la caufa que | e obl.gó a ha« r a „r cn 
cra) y pr.nc.p.o textua I es quod ea , qu* ad t( m f “ 

loco, non vidcmur adeffe, & íc 6tra„o, qu* ad t cm , us * ó 
funt a loco, non cenfenturabeíTe. /. r4mrnin PU ’ a °* 

ieg, 3 l.exfoflo. $ vetum.ff de herid., nftn l U e , p [ , «* 
defiendo üJíruflo. & tOtru h g. Domini /» * - 1 5 m P h,u ff. \ 

m ' * a 


" “ «S* VlHIHIJI M Crin ir n Uí ) r t U 

fídik 6.mm,2 . donde dízc.que el que fe va de 1 1 
de habitaex caufa limítala ad tempus non A u §' 1r< ^ on 
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4i TJ N cite Articulo intenta fundar laques Bulles, que D: 
I j luán no fue fiador, fino principal obligado : de que 
infiere, que no fe puede valer de lo difpucíto por la prema» 
tica de el Año de 619, que fulo habla déla obligación fi* 
deiuíToria, que el labrador haze por otro que no lo es : mas 
no de la que otorga por fi y como principal . Y fi como es 
fuerte la ilación, fuera cierto el antecédete, vano fuera nuef 
tro trabajo, cin/uíta la precenfion de Don luán, Bien llano 
es, que a laques Bulles le incumbe la carga de probar que 
Don luán de Tapia fue principal,y no fiador.porque aunq 
laques Bulles es Reo en eftc pleito , en quanto a la obliga- 
gacion de probar fus excepciones vicesa&oiis fuftinct , y 
como a tal le corre la obligación de probar lo que d ucjea. 
m excepfiontbus , iuri&a leg } et<jtti jf.de probat ton ib % y a O. luán 
dcTapia le baña para pruevade fu intento, el inítrumento 
q reza fue fu obligación de fiador , y no de principal, porq 
el inftíumcnto tiene por fi tres preíumptiones a Icge appro 
batas, videlicer,quod fit veru, quod fu folemne , Se quod 
de volúntate partium fa¿tum fuerit. /. cum preobus. CJc pro « 
batJ.optimam.C . de mtrdh.& cor» jUp.CX quo drcebat B a Id m 
h^pUs valere. quodqualis efteontradus in prima (ua figu 
ra ralis príefumitut in fuaeflentia. Y pues tenemos proba- 
ra cierta por inítrumento, no es judo fe haga cafo de lasdu 
do(aS,e inciertas. de edicto divizJdrmn.tol. apprime 

Bajd. conftil.Ub 4.ibi, in contrar iiimvidetur, nam cercar» ejl per 
injlrumtntum de venditme * ex inftrumento cnimtrej omnttirpra 
jumptionc* le ge approbatA^uia prAfumitnr verwn & folemne , 
de volúntate parttum fattum f.deprobat. Lcutn prectbus.f^de 
cofltrakcnda>& cor»mi.jlipula t l.optimam jlandumefl erooi jlne 
mentó nift contrariar» dilucide pr obelar per piares contejles t ut nota- 
tur mft.de inutthftip. §. itemverborutn.de fi de oflrumentumcap. 
/oanet ,nec ¡ufficmvt prebationes conicflHralcsfacit ejuod nota* 


tn.jf.de paftj. iuris¡cMium'§.<¡u9dfere,CjtnQn»témeratape c! * n ' 


I. genera lites , <¡ u ta cértaprobatíoves pfavaleni prtbathnib# j 
btp & innrtts.feiumtur Paulas deCaftro u>af.26i./¡b.2.&on/: 
33$M.I. (fráramat. deaf.76.num.2 4 .Tola>id conf A2 . mm 2g " 
hb. 4 . Imml.cwf66.num7. Tu fui ^>b.firm t lano,co„U u (\ 2 ^ K 

tluw. 15 . foraper Fartnar, decif 22%,ni<m. I. 

42 Reconociendo laques Bailes , que le incumbe fe CTroj 
de probar que Don luán de Tapia no fue fiador, fino orín 
cipa J deudor y obligado, infifte en que lo tiene probado c 5 
Ja primera eferitura de primero de Mar^o, que defp ues f c 
cháncelo por laques Bulles,en la qual íuena obligado el di 
cho Don Iuá como principal, y de mancomún, cinfoli- 
dum con el dicho Andrés de Aramburo, 

Veiiim non capio,qua ratione fc valga laques BulJ es 

^ * Z' • t v 1 < 
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/a primera eferitura, en que fc obligó como principal el d¡. 

cho Don Iua^aviédoíechanceladojy dado por ninguna 

y di (trata do aquel contrato. Turo cacité, con a ver hecho ei 

fegundo contrato de la eferitura de que oy fe traca, vanan- 

do en los precios y géneros, forma, y diftincion de Daga * C q 

que fue vifto reíilire á primo contracto, & non novum cff¡ 

ce re l. ¡tafia novifsima.ff. de contrayendo ernpt . ibi. St om* 

tntcorts manentibus de auoendo. vel dnni wcndo prenn » r 

rr ' • • . .Tf y,* r " or «rjH S con- 

vetnt, rtcejjumaprtort contracta t CT nova emptio ínter C( nfn 

tur. L zjff.de refcind.venditin princjbi 

tándem r arfas a te plu'is , mino f uve omero , difcefsimns a r • 

erntme. 6c Comprobat Tiraq. de retracl. leo. pLíT i « ^ 

C? 5 5 - Surd. tonf. 202, mm. 2. Selle, dectf t 22. Tum e X pr al 
mediante fe chancelación que por eícritura publica h = 
ante el mifmo eferivano, dado por libre a Don Juan d T° 
pia de todo y por cedo de fe obligación que avia caJ 1 * 
do en fu favor en dicha eferitura primera,/.,* mpÜ0ne 
P *a.s. conque todo lo en ella dicho y cortando, y f Us ' ÍZ 
fufes quedaron como fino huvieran pallado, gloCcómrru 
niteradhoc recepta, ^1. faUanaJ* l. fi Pañí * . J™! 

/’ ficjuid tn fraudo» fc«* M .Rj neUa J efl( mdm ¡J ^ 

2(h Fclin. ». fttvntbus.de off¡ (to &pot( n ^ t* 2 ;*‘ 

Saldo, 11 r«Hto*s. i 9 , Ver f ( - 

H No 


44 No dexó de ícntir efta dificultad laques Bulles, y ptofi- 
auc fu difcurfodiziendo y afirmando en el hecho, queaü- 
que fegun la formalidad délas palabras de la figundacfcti 
tura (de que oy fe trata) Don luán fue fiador , en la verdad 
no lo fue, fino principal; porque los vinos , y mercaderías, 
de que fe compufo el debito, fe entregaron a Don luán de 
Tapia por fu períbna y la de fus criados enefta ciudad, y en 
la de Sanlucar, que fe contentaron de las mercadurías que 
allá fe entregaron: defuerte que todo ello fue pata D. luán, 
y negocio luyo propio, y para fu grangeria : ac per confe- 
quens, aunque té clic a la formalidad de l«s palabras de la 
fegunda efctitura.yino a fet fiador in rem propiam ^co- 
mo tal fedeve juagar por principal, como lo juzga y tiene 
el derecho para todos tfedos m ryormente aviendo hecho 
el fegundo contrato,y eferitura laques Bulles atemorizado 
por el dicho Don luán. 

45 La relación, que en efto haze laques Bulles, es finieftta, 
como la que haze en todo lo demas de fu infot m :, porque 
la verdad fue, que el dicho Andrés de Aramburo parccien* 
dolé q era buena ocafion para llevar una cargazón de met 
cadenas, de que poder tener algún aprovechamiento en In 

• dias, adonde yva có ofieiode Teforero Real, pidió a laques 

Bulles, que le dieta fiadas las mercaderías que refiere: y el vi 
no en ello , conque le fiafle el dicho Don luán » Y efto fe 
compíucva con la rnifma probanza que hizo en el otro 
pleito laques Bulles, cuyo teftimonio á prefentadoeo eftc 
y en eípecial Don Francifco Navarrete.uno de fusteftigos, 
a fol. 90. dize, que el dicho Andrés de Aramburo pidió las 
mercaderías a laques Bulles, y que viendole temido en dar 
felas, le ofreció por fiador a Don luán de Tapia, y que en- 
tonces laques Bulles le refpondio, que como Don luán is 
fiafle , fe las daña; y que en efta conformidad fe otorgará 
las eferituras. Y quando no huviera mas de cfte tcíbgo, baf 
tara para plena probana r, por fet contra producencem ,6c 
reprodueentem , pues no folamcntc lo prefentó en aquel 


pleito por tefligo.fino también !o reproduxo en efte pleito 
inftrto fu dicho a la letra en el dicho uíümonio.fin embae 
go de aver vifto Jo que avia teftificado , que es cafo en que 
fin diTputatcftiscontiaproducentem plenc probaras Ay- 
mon Craveta de avtij.temfa part.i» qu&ritur ett+m 
& 14. Lara deGapell.ó¿,2.o»p.4.s»w.65. Butfatoco»/'; J8 , 3< 
13. /ib 1 . 

46 Mas no neceílicamos de probanza, donde tenemos co- 
feíficion propia de laques Bulles, veafe a fol. 132. donde di- 
ZC allí:/ en quano a el dezjr que (oto auto, de quedar por abonador 
eldtcho Don luán de Tapia, no pafsoajsi, porque lo que fiempre ira 
to con el eñe decía' á’ e pue,que fe avia de obligar como fiadory prin 
ctpal pagador, fgany comoje con ttneenlai dubas ejer auras que 

paffaron ante vA o fo T^pdriguez.e^duñoz: Et ibi-'Jt r i Ut niega que 

el dicho A ¡dres de A> ambaro a el tiempo qt-e le vendió las dubas 
mercaderías, fuejjfe T efórqro ,y que el venderlas fue mediarte que 
avia defirfi <d r y principal pagador el dtebo Don luán de Tapia. 
Et ibi-, y la verdades, que eflas mercaderías ¡ai recibió el dicho An 
dres de Arambuto y ¡u gente en Sdlucar cíe Bárrame da, y abrió los 
fardos, y fe cometido, y los pifo en fardos mas pequeños ,y com o le ef 

tuvo mejor . Y effo mifmo articuló laques Bulles en el otro 
plcito.cn la quatra pregunta de fu interrogatorio • conque 

juftamcnte retorcemos contiatl ^ ley gener aliar, q. de nonnu 
tnerat. peca». y le decimos lo quealli dixo el Emperador,^. 
misenim indignar» iudscam<*i (dixo) quodfuaquifque voce dtlu- 
ttde poteñatus efl.td m cunde cafur» infirmare, p'opnoque tefiimo- 
nio refifiere. Deíuette.que con evidencia fe reconoce que en 
eftc negocio nunca tuvo Don luán de Tapia ínteres a 'gu- 
ni, ni parte en la cargazón, y que la perfona con quien tra- 
t 6 y contrató laques Bulles, y a quien vendió y entregó fus 
mercaderías, fue el ditho Andrts de Arambuto, y q uc 05 
luán folo fue fu fiador , fin quede tilo jamas dudaífe la- 
ques Bulles , antes el dicho D.Iuan deTapia pretedio en el 
otro pleyto.y probó con muchos tefligos, que lo q UC avia 
contratado, eia el fet abonador de Andrés de Arambuto, y 

no 



f * ■; « »(V * 

no fiador, fin el beneficio de excuífion.y lo dio a entender 
laques Bulles con fu hecho , pues embió a Indias poderes, 
paraq íe cobralTen Jasefctiturasdel dicho Andrés deAram 
buio, como con efeto cobró la una: y la otra la huvieta co 
brado también, fino huviera impugnado la rebaxa por ios 
daños y faltas que tuvieron las mercaderías , pues fino (in- 
fiera que tenia obligación de hazer diligencia contra el di- 
cho Andrés de Aiábuto, no tenia pata que embiar allá las 
eferituras, fino efpetar a que fe cumplieüen los plazos, y pe 
dit en Sevilla a el dicho Don luán de Tapia, con quien di. 
zeaora que contrató .olvidado ya déla verdad que decla- 
ró con juramento en aquel pleito, y ie deve dañ ir en eftc, 
por ferentte unas mefmas paites, l.iubemuc , Se ibi Bald C. de 
liíiraltcauf<*.NM 3 conf, 94 ,nttnh 7 ,[¡é.l. Slltd. decif.3c9.num. 

1 t ’ # 

4 Faiinat. cj.s1.nnm.103. 

47 Ex quibus uifeitur , que quando fuera cierto (que no lo 
es, ni fe prueva) que Don luán de Tapia huvieíle hecho al> 
guna inílancia con amenazas a laques Bu!Ies,para q chan 
celafle el piimet contrato y efetitura, y fe otorgaffen las íe- 
gundasefcritutas,deque oy fe trata, no viniera en coníida 
ración, pues laques Bulles tiene probado, y conte(Iado,q el 
contrato defde fu principio fue.queDonluan de Tapia fiaf 
fe a el dicho Andrés de Atamburo, para la fegutidad de ía 
paga de las mercaderías que le vendía, y no lo tezava allí la 
ptimetaeícritura.fino de principal obligado:conque juila 
mente pudo inhibí en que fechancelaíle , y fe otorgaíTn 
lasfegundas en conformidad de locontratado.arg.text. & 
ibi Batt,& communis Do¿t, in l. fu m cmenm.ff. c¡uod me* 

tus caiífa. 

48 Y porque no quede fin convencimiento de no ajufta- 

doa la verdad lo que alega Iafques Bullesen quanto a que 
otorgó la íegunda eícritura (de cuya nulidad oy fe traca) y 
cháncelo la primera por tener ya Don luán de Tapia reci- 
bidas las mercadurías , fe verá la carta que le eferivio el di- 
cho Andrés de Aramburo defde Cádiz , cuyo traslado eftá 
l * en 


en el teñimonio que prefemó cí dicho laques Bulles de e] 
Otro pleito exeemivo a fbl. 1 14.; fu fecha en i s.dc Marco ñ 
viene a fer dos días antes que fe otorgalfe Ja fegunda eícri. 
tura:en la qual le avifa como no á recibido las mercadurías 
ni pipas. Y lino las avia recibido, como alega aora, que pot 
eftarya entregadas, avia chancelado la primera eferitura 
otorgado la fegunda cótra fu volútadr y fí el cótrato lo avia 
hecho con Don luán de Tapia, como fe correípondia con 
el dicho Andrés de Aramburo: 1 
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E N efte atticulo procura laques Bulles probar, q uc a ¿j_ 
que fe confíete que Don luán de Tapia era labrador 
y que no fue principal obligado, fino meramente fiador, y 
de aquellos con quien había la prematica del año de diezi- 
nueve, todavía no puede valerle del beneficio deha) 01 im- 
pugnar Ja obligación que hizo en fu favor: y para cfto fe v* 
le de dos fundamentos, que juzga por tan ciertos, como ju 
ridicos. y porque la divifion conduze grandemente para Ja 
jnejor inteligécia de los diícuríos científicos, dividiré la ref- 
putftaen dos partes, fatisfaciendo en la primera a el primer 
fundamento,}- en la fegunda a el fundamento fegundo.có 

que cerraremos eñe papel. 

Parte Primera. 

E L primer fundamento , de que fe vale laques Bul- 
les, confiñe en no aver Don luán de Tapia declara^ 
do en la eferitura de fianza, (de cuya nulidad oy fe trata) 
quando la otorgo, que era labrador , fiendo aífi , que tuy ¿ 
obligación de dcclararfclo.y que pot no averio hecho, fino 
calladolo, procedió con dolo, el qual priva del beneficio y 
privilegio de la dicha prematica, fegun la opinión de Hrr 

mofilla.y decifion Gtanatenfe, que refiere i» /,! 8.r¿ t , „ / 


I 


Ve- 

4 


Vfitüm tefoondttaí, que ño ay ley , ni ratón que obü- 
aueaque el que contrata, declare y tnanificftc fu citado, 
condición, oficio, arte, o minificrio, en qfe ocupa, y quien 
con el contra ta fe ptefume que lo fabe , o pot lo menos lo 
deve íaber .corno lo uno y lo otro fe prueva per tcn.ml.qut 
cum alto.jf.de npte ’^ts. Y aunq eíte texto lo entiende Hec 
mofilla en la cbodicbatto «1 citado, como es el de libre, o 
efclavo; ma V or,o menor de edad.- cafado, foltetOjhi)o de fa 
müias.o padre de familias: es contra el común fentir deto 
dos los Interpretes, que lo entienden generalmente , aíli en 
el cftado de la pcrfotia.comoen el oficio, o minifterio enq 
fe ocupa porque la razón mefma procede en lo uno , que 
en lo otro, pues no fe puede dar razón alguna para diferen- 
ciar las unas calidades de las otras; yque digamos.quc elq 
contrata con un efclavo, deve faber fu condición, e impu- 
tatfe a fi la culpa de no averia inquetido , y no a el efclavo 
dolo y malicia , deque fabiendoque era efclavo, llegó a có- 
ttatar con el que lo ignorava; y que contratando con un la 
btadot.o toldado , no fe le impute culpa en que lo ignota, 
fino dolo y malicia a el toldado ,o labrador ,de no averio 
manifeftado, pues tamo h uno, como lo otro mira a la va 
lidacion de el contrato, que fon ios términos en que va ha 

blando el Gonfulto .mieo.quhttmalio corHrahie,&ÍC. 

■ 2 Y aunque Hermofilla afirma, pata comprobación de la 
* limitación que da a la dicha l <¡uicum«lio. que todos los 
exemplos que en ella pone la gloffa , fon cuca ftatum per- 
fon arum , engañóle-’ parque el ultimo q pone la glofl, vetb. 
ti», i» fine, es en el fiadorq «ene privilegio defacto de Ucf 
pede ,text. m Lfí fideiujf. .f.qmfatifd.eo^.y el tnefmo exemplo 
poneDccio. v mejor, y mas a nueftro propofitoGagnolus 
mm . 2. ibi ttutm ? ote(l ) eKl.\.fh^ tn tuvom . (n»n. 

d*nver*mimtktihm*t 4¡'ptr'$»tuli,& C*ñn> t & 

modernos ¡ubtjid’ tujfor «onidontu, fori frtviUgto,^ non dato ha 
betur t quando ajftrtttmfuit, eumvdonAMm, alt<*'S ftctts qnt<* tmf»- 
tatttf recipiam, f, qualtmem , & condttionem illt»s non 

■ - * « 


gdvit, Paíccc qui mirava nueftrocafo, pues nada pudo de- 
srisque mas en términos lo comprehenda. 

Si Y es muy digno de ponderar, que fiendo como es nulo 
el contrato de preftamo a el hijo de familias, y nula la obli 
gacion.o venta de bienes que hazc el menor, mayormen. 
te teniendo tutor,o curador de fus bienes, y regular el com 
p e t¡ t Ie beneficio de reftitucion contra todos los contratos 
que haze.en q fe halla lefo y danificado, no ay ley, ni doc- 
trina que Jesoblíguc a declarar el fer hijo familias, ó menor 
de edad, ni que les impute dolo, y malicia por averio calla- 
do, y folamente previno la ley el cafo de afirmar el hijo de 
familias nofedo.yel menor {ermayorjUtvidetecft*,/.!. < 
C. ad¿Muedom l.i.&i -C.fi <¡t»s mino r mamemfe e¡¡ e duent. 

Y bien de creer es,que fi folo el no mamfeftatlo fuera dolo 
y malicia.y caufa bailante para privarles de los dichos be- 
neficios, lopteviniera la ley, y diípufiera , como lo hito en 
el q no folamente lo calló, pero afirmó lo contrario. Y ar- 
ou vremos bien argumepto fumpto a contrario cenfu. 1. 1 , 

° Iws.fde offic.etus. el que loafirmó no deve gozar de di. 
chos privilegios, luego el que no lo afirmó deve gozar ; o 
como arguyo el Confulto in leg.otm pretor. f dt iudntjs, ¡ n . 
clufio umus efi cxclufio alcerius: ergo la inclufió de el cafo 
de afirmar unoel no fer hijo de familias, ni menor de edad, 
excluye el cafo de averdexado de mamfeftar el fer menor, 

o hijo de familias. 

54 Piseterea argumentan Jicetababíurdo vitando, pues lo 

fueta muy grande admitir por regla , que el menor que no 
declaró ferio, y el hijo de familias q ue no mamfefió ferio, 
y el Toldado y labrador que no hicieron la mifma declara- 
ción a las perfona? con quien contrataron , no pueden va- 
Jet fe délos beneficios y djfpoficiones legales, que admitida 
efta regia.uno i<5tu quedarán defvaoecidas , y fin cafo enq 
executatie Sdcrvirent devento , pues en todos los contra- 
tos,;ofe declara no fer menor, ni hijo de familias, Toldado 
ni labrador, o fe omite fin dcdaur «1 feilo ; conque por lo 


uno o por lo otro, todos vendrán a quedar privados de di- 
chos beneficios. abfurda que la pratica univerfal y antigua 
nunca recibió, ni admitió, quidquid affirmet Hcrmofilla, 
porque jamas fe le a denegado a el bi/'odc familias, que no 
afirmó fer padre de Emilias , ni a el menor que no declaro 
ferio, ni a e! Toldado, o labrador que no hizo la mcfma de* 
claracion, los beneficios y favores que como a tales le com 
peté, y íolo fe les an denegado a los que afirmaron a el tic- 
po de el contrato , no fer hijo de familias, menor, Toldado, 
o labrador: y no ay me/or interprete de la ley, que la coítu- 
bre, leg. (i de inurpritattone, jf-delcgtl> % _ 

55 Intupet no es pieciía, ni necetTariacófequencia, no de- 

claró que cía labrador, luego procedió con dolo, y no puc 
de alegar nulidad de la fianza, porque pudo ignorare orno 
-en la verdad ignoró) que la prematica prohibía a los labra- 
dores el fiar , y anulava las fianzas fi las hicieíícn: y de cfta 
ignorancia es buen argumento y prueva el no aseríe vali- 
do por excepción defta prematica, en el pleito executi vo, fie 
do afli que era la mas fuerte , y el cafo en que podía poner 
en execucion el intento q Te le imputa tuvo en callar el fer 
labrador, conviene a Taba.no pagar la deuda llegado el ca- 
fo de la fianza, y valcife de Tu nulidad por la calidad de la- 
brador : y eíla ignorancia aunque fea de derecho ptoficit 
falte m ad exeludendum dolum , ut apene ptob3t t xt. in l, 
fed ¡i Icol § fd't a^em.f. Je pede, herid, t.f, ¿ngravi. §. f 
' quis ilLns.f ad fydani, Y como drximos latamente ub. 
(opta num.5, para excluir el dolo fe de ve admitir toda in- 
terpretación y prefumpcionquelodefvanezca,y petfuada 
que no lo uvo. 

, ¿ El exemplar que alega laques Bulles , de c beneficio c 
el Belcyano, de que habla la ley fi decidiendo 30 . fifi, ad Ce- 
leyanum, favorece mucho eftc intento, pues entonces di< 
ze que la muger procede con dolo , quando fabiendo que 
aunque fiavano quedava obligada, hizo la fianza, o inter- 
cesión por otto.cn favor de el que creyó iicet deceptus , q 


la podía hacer* vd cwfcirtt (inquit Paulus) mulierpro «lifi, 5 
intercejferit: exceptio eiStnatufconfulct non datur. Luego no baf 
ta el fiar fiendo muger, fino es q fimul fe prueveque adver 
tidamente.y fabiendo que la obligación que hacia era nu- 
la, o illidible per exceptionem Velleiani, hizo la fianza, o in 
tctceíiion, Similiter igitur, no folo por aver fiado, fiendo la 
brador Don luán de Tapia, fe puede decir que procedió co 
dolo, y es neceflario fe prueve que fabiendo que era nula la 
fienca, la otorgó, fiado en que pot ella no podía fer conve- 
nido. Y probada cita ciencia y animo , bien conf .fiara yo 
que quedara convencido Don luán de dolo.v admitiera la 
opinión de Hermofilla, y decifion de Granad j que refiere, 
y pudo tener en fu cafoefta citcunftancia.ootra que con- 
vencieíle aver ávido do'o ex parte agricote fideiuíToris, 

Pro corónide ptimi fundamenti de cfte Articulo, ponde 
57 fa ¡ jqucs galles la decifion de el Codito in l.utmfi filias. <>, 
itmfi duos.fad ¿M*«d donde el q prefió a el hijo de fami 
lias creyendo q no lo era, evita el Macedomano, y de aq u ¡ 
infiere, que el que recibe por fiador a un labrador creyendo 
que no lo es, evita la difpoficion y nulidad de la fianza ¡ n . 
tr educida por nuefira prematica del año dq 1 9. 

Veiúm facilimo negotio argumentum hoc elicitur, 
Jí B íe advierte quan diferentes y contrarias fueron las razo- 
nes de cftatuir los legisladores ambas leyes, como por ellas 
parece: porque el Senatufconíu'toMacedoniano vino a re 
ptimic y remediar los daños que avia introducido en la Re* 
publica aquel hombre per ver fo llamado Matcdo.ptefiádo 
con grandes logros a los hijos Lmilias.a pagar antes.odcf 
pues de muertos fus padres. L\.ff.a,d S.C.Macedoni t y Como 
aunque fucilen hijos de familias, íe podían obligar, y con- 
tratar, ffje aB.&obUg. cayan en uno dedos 
vicios, o de matat a fus padres por heredarles, y tener conq 
pagar, o hallarle pobres a e! tiempode la muerte de fus pa* 
dres.por a verfe para elle tiempo obligado a grandes fumas 
de nats. compueftas de gtandks logros Y en odio de Mace- 

•' nit ^ do, 
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do, y de los demas, que figuiendo fu exemplo , tenían eñe 
modo de grangeria, fe promulgó el dicho Senatufconful- 
tod.l.i. íuofta 1. fcd fipater. $. fi. flf. eod. ibú <¡uiob panam 
tredttorum aBiane lil>erar,tur,\\To\t^ndo lo regular de la l. films 
fanultus , porque con efto parece quedava remediado tan 
grave daño, pues ninguno en adelante querría prcftar a los 
hijos de familias, noavicndode cobrar de ellos en vida, ni 
en muerte de íus padres, Y como cfte vicio y mododegia- 
gear no fe le podia imputat a el que contrató con uno, y !c 
preñó fu dineto ignorando que fueífc hijo de familias, a tá- 
lleme legis ceñante, no le deve obftar la excepció de el Ma- 
cedoniano, que folo vino ad cohibendos excelius de los q 
fcientcs & prudentes, preftaffen a los hijos de familias, y 
no contra los que ignorando ferio, les preña van, d. I. i.ibif 
»r fctrhmi pe fumo exemplo fanerarent, nullius poffefihj familia; 
bonum norma txpe cta Á pat-is fui woetefievim y todavía no baña 
la ignorancia, fi pudo faber que era hijo de familias, inqui- 
riéndolo, y preguntándolo, porque aunque m d, § n fiduos, 
folo fe exceptúa el ignorante, fe deve fuplir.cx tex. ¡n l Julia- 
m<.f.eodem,h\: riM obñare,mfiei quifciret, «ut [áre potuijfet. 

porque no baña quod bona ñmplicitate, nec iuris ignoran 

tia íit deceptus, leo, 3 ,¡f. éoitm, f ' 

59 Ad noftram vero pragtnaticam promulgandam.oc cae- 
tetas leges, quae de agricolis latas funt , no movio odio de 
los que contratan, recibiendo a los labradores por fiadores 
para feouridad de lo q compran, o preftan.porq el adto da 
recibir fiadores noes prohibido, nec per fe fumpws in voluit 
iniquitatemtefpeftu fideiuífores recipientjs ; y loq tiene es 
(ex lcfivocx parte fideiuventis.por el rieígo a qfc expone de 
lañar pagando por otro, y difminuyendo fu caudal, coque 
de tico paliará a pobre en poco tiépo.ex co quod fidewíTo* 
friusc5tra<5tuscftniniisoncrofus,8c damnificativus.ut no- 
tavit Ang. tnlin perfmam. i.i jf.de paJi;, infiriedo de aqui* 
que implicandofe en fianzas el mando, puede la muger re- 
pitir fu dote, como fi uvieta ya ve nido a pobreza, fcqúntuc 


Iaíí. ibid.num.i.Alex.t't l- (l confltwe.col.y.ff. lulut.mxtrim.Hic 
Ca.dc décima tutor *capd2. num. 82. Pj Lie los Rub .tti cap.per vef~ 
tras^Ai num.9. de donat lombas ínter. Surd. conf H4.num.iS 

Y en las fagradas Letras tenemos bañante apoyo de qual- 
quiet exageración que fe haga de los males que acarrea la 
flanea, Sr.picnt1aecap.20. \bv.Toile veflimentumeins^jfide- 
tafforflitit Míen), & pro extrañéis aufer pionas babeo, &cap. 22. 
ibi: fv loli ejfc cum bis,<jui defiount manas fuas, (? qm -vades fe of 
ferunt pro debuts alias iegitur: Idefi ínter eos,<jui flipuíaia m*. 
nufidembent & pro debí oobfirinount. y loque mases, moteja 
de necio a el que fe obliga por otro, cap, 17. Sapieotiae. ibi 5 
flultus homo ploudet rnambus cum fpopoudK pro amito fuo.X Salo- 
món en los Proverbios cap. 6 . fintioqueel fiar y experimé. 
tar los daños que ocafiona , citan tan cerca , que fe dan ¡as 
manos, fie enim hepinuv fponde ,wxa pra íloefl. Concinnit 
Chito Lactedemonius ex feptem Gixox fapiennbus , reía- 
tus per Socinum in conf.47 .aum.7 ,tsol.4- folitusdffi mate jí- 
deiufiom no» deejfc ia£luram.Dc donde tomó ocaíion Con- 
rado Pelicano, referido potCavaliino m trati.de ufaris. j 32. 
mm. 2 5 j.para exagerar la calidad y naturaleza de la fianza, 
que fe atievio a decir, que no folo era dañofa para Ja hacie- 
da, vcuim < tiam contra ratic ncm & conícicntiam, ¿c ctiü 
contra Dei prasceptum eo, quod fideiubens confirió in ho 
mineinftabili,& m Icdiat Dominushominem.qui confi 
ditin homine. Cumulat píutaCcvm. M.s.varur.cap. 2 .a. 
6. Batbof. wl.i,pa't.).mim.ss.ff.folut.mair. Efcovar de n 1- 
tioctnvm.2 (omp 16.a mm. 8 Y licndo íabrador.fiel cauda! 
Je falta.es fucila quedexela Lbor, y buíque otro oficio", i> 

entretenimiento en perjuj ziodei bien publico, q Ue tanto 
confifte en la conservación y aumento de la iabranca dpü 
campo,como arriba dexamos ponderado:y para evitar dip 
daño, pareció juño e prohibir a ios labra dotes el ha ze o fia- 
bas, y anular las qüelíláictíen, aunque fúelíe con renuncia- 
ción de la dicha prcmatica . Y como tifa raz<,n de el bien 
publico, y confcrvacion déla labran^ *qo¿ yiget tamim 

ciediterc 


«editóte recipiente fciente agticolamin fideiuííorem , ac 
incteditote recipiente ignotanter, eadem debet vctfari dif- 
pofirio fecundum illud Ciceronis; Faledt *<¡una( ifaa pan- 
h, m caufii pana ¿ara defíderai. legalizado ¿n leo. tllud.f ad 

leg. atjmlia. ... , , .. . 

6o Ex quibus noviter infeto la tazón de decidir de ¡a limi- 
tación que nueftra piematica hizo, exceptuando de fu re- 
gia la fianza hecha pot otro labrador, eam enim fuiueau- 
tumo, que Tiendo en favor de otro labrador la fianza, viene 
aíer in adiumentum agricultura: , poique la prefumpeion 
es, que el labrador que toma pie liado, o compra fiado , e 
halla defea ccido de caudal «o no con tanto como es menef 
ter para fu labor, aora íean granos, o Ternillas para fembrar, 
aora fea dineto.de que puede necelíitar pata acabar de fem 
brar, o hazer fu fiega , que fino lo toma preítedo , o com. 
pra fiado, perderá lo trabajado , y quedará fin fuerzas para 
poder otro año continuar la labor; ígitur, pata que cfte da- 
ño no fuceda , y la labtanca del campo no defcaezca por cf 
tacaufa, 8c nc inducía ad augmentum diminutionem opc 
rentur, /uítamente fe limita la prohibición de la prematica 
en la fianza hecha por otro labrador, pata que pronufeua- 
mente fe puedan dar las manos para no caer en pobreza, o 
falta de lo neccffario para profccucion de fus labranzas. 
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E L feeundo fundamento haze laques Bulles cnaver 
Don iuan de Tapia declarado a el tiempo de el¡ con- 
trato, que no era labrador ; conque dije quedo privado de 
el privilegio que por ferio pudiera tener, aig.texü» Itg, z.& 
i. fr, menor mamen fe ejfe duct, Scal.js vulgatis quaiibi^u. 
mulat, repitiendo otras propoficiones en el hecho , que ya 
dexamos cóvencidasde faifas en el hecho, y agenasdefun 
da mentó en el derecho. Vetum fundamentum hoc ex íe- 


que ntmus convino tur, 


rUCJU J 

RES- 


Responsio, 


6 2 TVT O pudiera IaquesBulIes hablar con mas cófian^a de 
i\ efte fundamento , fi en la efcritura de fiipfde cuya 
nulidad oy fe trata) Don luán de Tapia huviera declarado 
que no era labrador , pues aun en eífe cafo tuviera mucha 
dificultad poderle obftara Don luán la dicha declaración: 

mas no a viendo declarado tal en lacfctituta dequeoy f e 

trata, va fe ve quan fribolo es efte funda mento.y bien lo te 
conocio laques Bulles en fu informe, pues proíigue querié- 
do peífuadir, que bafla el averio declarado en la primera ef 
ctituta que fe cháncelo, poique el dolo que en ella cometió 
afirmando por cieno lo que no lo era, influye en el fegu n . 
do contrajo y eícriptura de que oy fe nata y le preíume 
perícverar,fegú dize lo rcfuelve Pedro Suido en el tmf 37 5. 

mm. final. . 

6 , Verúm his non obftantibus certo certius eft que Don 
5 j L . an no procedió có dolo en la dcclaració de la pnmera cf- 
critura, y que quando huviera procedido como menos bic 
le imputa laques Builes,no le pudiera obftar,ni caufar per» 
juyziocn el nuevo tracto, y fcgunda cfctitut3 5 de cuya nu 
lidadoy fe trata.quodpluribus muniturrationibus. 

64 Lo primero, porque el averíe puerto en la primera efeti- 

tura de el primer contrato, que Don luán no eta labrador, 
artillero, ni monedero, no fue de fu voluntad exprefla.y ad- 
venida, fino deeftilo de elcfcrivano,potfer claufula que to 
dos tienen de cilampa, pata las efeututas de obligación, co 
mo es bien notorio, y ya dexamos fundado ubi fup ra 
4-& j.que eftas clauíulas de eftilo de los eícrivanos,no cau 
fan petjuyzio a los otoigantcs , por ptefumitfe que no pro- 
ceden de fu voluntad.y que efto procede con mayor razó, 
quandó fe quiere por ellas comvencer de dolo a él otorga- 
re, porque en tal cafo fe deve admitir toda prefumpeionex» 
clufiva de el dolo, por las do&tinas que fin conttoveríia ci- 
tamos d. num.yy no repetimos aqui nc aólum agamus. Igi 


tur aun en cafo que tuviera controverfia, íi la dicha decla- 
ra cion procedió o no de voluntad expreífay advertida de 
don luán de Tapia, por fer claufulade eftilo, fe deve prc- 
fumir que no procedió de fu voluntad , para que fe exclu- 
ya el dolo que íe le quiere imputar, cometió en hazer la di- 
cha declaración. 

^ . Nec tune obílat el dezit laques Bull £ s,q el ha vatfe puef- 

to en la primera efetitura la dicha claufula fue, porque el lo 
quifo y pidió afli, y que fino fe pufo en la fegunda efetitu- 
ra, fue, porque certificado va deque no etalabrador.no cuy 
do defie requiíito. Porque ello lo dize en fu informe , pero 
no lo tiene alegado ni probado en el pley to,ni fe q aya an¡ 
mo que fe peiloada a creer, que laques Bulles hizielTe tal ad 
venencia, y que cuy dalle de que fe pufiefle en la primera ef 
criptura.quedon luán de Tapia no era labrador, artillero, 
ni monedero ; embolviendocon la calidad de labrador, las 
ínfimas de artillero, y monedero, en nada quadrantes a fu 
calidadjni íé de que utilidad le podía fet eftc cuydado y ad- 
vertencia en la primera efetitura, porque fiendo como en 
ella íonava principal obligado, no podia temer que D.Iuan 
alegaíís nulidad por fer labrador, porque la pretónica fofa- 
mente anula las fianzas , peto no las obligaciones , como 
principal; y fi dixere que lo previno para que no pudiefle ale 
g ir a el tiempo de la execucion, que no podia fet ptefo, ef- 
to también es inverofimi! , porque don luán no necellita 
de valeife del privilegio de labrador, pata no fer ptefib, pues 
fu calidad y nobleza es bien notoria, y etía le bailara para 
.libertar fu perfona, y aun para que laques Bulles, niaunle- 
. ve penfamicnto tuviefie de llegar a ella. 

66 Lo fegundo, porque quando fuera cierto, que en el pri- 
mer contrato y efetitura, maliciofamente , y de voluntad 
de el dicho Don luán fe huvielTe puedo la dicha declara- 
ción, deque no era labrador, artillero, ni monedero, no le 
pudiera obftar.ni conven cer de dolo en el nuevo contrato 
de fianza, y efetitura que della otorgó , donde no huvo íc- 

mejantc 


meja nte declaración, pues la que hizo en el primer contra, 
to, fue Tolo en quanto a e! , ex quo non deber extendí ad 
alios contractas portea celebraros cum limitara caufa limi 
tatum debeat producere effeótum, leg.m ag'ts.jf. dt adnat.re 
rumdomt. y el anima que I iques Bailes quiere prefumir tu- 
vo Don luán de engañarle, haciendo la dicha declaración 
en el primer contrato, no fe puede decir, y repetir en el con- 
trato ultimo, de quo cogitan non poterat.pues era a¿l 0 de 
futuro, de que no fe tratava, ñeque in mentern contrahen- 
tium venerar , quando fe hizo el prina ro , y otorgó la pr¡. 
mera eferitura, Y en términos de la ley z y 3.C, [¡ Wnor mei . 
ioremfetft por cu voargum.'nto quiere laques Bailes con. 
vencer de dolo a Don luán, reíuelven ios Do& «es la qu»r 
tion en favor de Don luán: y dicen, que el menor que d 0 _ 
lofamente en un cóttato declaró fer m tyor, no q ueda per. 
judicado.ni excluydo de guar de los beneficios déla mc_ 
noredad en otros contratos que defpu :s h iga con el mef- 
mo, o divtrfo contrayente, fino rep te la miíima declara- 
ción, íta gloíf. fip. tn leo. dt Mace, f.de mtmnb.infine, q Ue ¡ u . 
bla aun en cafó que con / uram :nto el m :nor declarare f« 
m ,yor en el primer contrato, ibi: ttcm^td fiiuravit huno 
contradu fe maiorem f refpondco nonpuiudtcat ,n allts. Et Specu!. 
lelatoGregnr. Lop,/. ó.tit 1 9 .p 6, ue'bo euoañ > fomente Sfor" 
fia dt reshnnone tn mtegrutmp. I,y. 2 4 .art.ó mm 50. y mejor 
art, y.tmm. 59 . ibi: fecundo limita qu a ,,do ifte dolai, Del luyan, en 
tumfutjet adhibítus, &pr*fh'Um in alto inñrummto (]ua m tilo 
de quo agitar, mm nonp jfet ckjcere tpf, minar, adverarías quod 
alias tpfe iurautrttfe cjfe maiorem, vel fciemet , (y dolofe h ,<• a rr e 
raerte, & propterea non impeditur reft, m io. ^Egidios Lufira- 
nus,<» leg.tx hoc iure.ff. de tufl h & dtwe.p r. 2. f 5 „ um 2? 
apprime rcm comprehendcns dunc fie ait • VI lmupr0 [ om ] 
fomento p'-afemií art, culi d,f cut ienda e(l qu*fU 0 de mióme, q«,f e 
matorem dixit, q»ar» f al er c , cum emend, caufa mato en, fe 

ejfe,fallacter afvtravem tór.ftat nftuutmuhnt/úhm per d L 

m* g ot,o ilky m quo f'tdohfe verfatuieJU. i. & UyprL.refp. 

4 


f. ft minor fe múor > dixcr. vmproptcr dolummuno adbtbttum 
benefictum atatu injijs non amu nt ntc refacía altoaoncum f«»; 
y us non contraxtt, 

Y no ofc fia el confejo de Pedro Surdo 37iwm.fir.al por 
que la gloía que cita no dize palabra alguna , de donde 
pueda inducir que afirmo lo que le imputa Pedro Surdo, y 
Baldo, a quien también cita , habla en diferetes términos, 
porque la queftion que propone es, fi probandofe que uno 
hizo perfuaciones dolofas a el teftador.para que mudaíleel 
teftamento que tenia hecho, bañara para que le obfte lo 
difpuefto en el titulóle? C. fi quis altquem tejlari prohi. aun- 
que no fe ptueve que ellas petíuacioncs dolólas las hizieíTc 
inmediatamente a el afto de la revocación de el primer tef 
t amento, fino ticmpoantes; y tefuelve.que fe prefume per- 
fevera el dolo, y que la mudanza de teftamento la hizo el 
teñador movido de las dichas petíuacioncs dolofas prece- 
dentes. Yen les meímos términos habla Pedro Surdo, pero 
no comprebenden el cafo de confiar con certez i , que las 
petfuaciones dolofas que precedieron tiempo antes de el 
a£lo de la revocación , ceñaron , y que el uftjdor de íu li. 
bre voluntad hizo mudanza en fu teftamento ; porque en 
tfte cafo ciato eftá, qucrelolvieran lo contrario, fiquidem 
inclaris non eft locus conie<fturis/fff,«»f i»»»*,/ deveríor. 
ob'hat. y lo que por favor de los leñadores íe introduxo. vi* 
nieta a retorcetfe en fu daño contra leo. q U od f*v»re. C. de 
leU v fiendo fu voluntad hazer mudansa , quedaran inv 
Sdo, dlml, po, d hecho de el ceceo que .¡¡po an- 
tes les avia petfuadido dolofa mente la hizieflen. Yen eñe 
íegundo cafo nos hallamos, porque el dolo !o quiete índu- 
zir laques Bulles de !a declaración puerta en la primera ef- 
ctituta y contrato , v fupucfto por cierto y llano , como lo 
es, que en el fegundoéonuato y fu efentura, de cuya nuli- 
dad oy fe trata.no huvo tal declaración , no puede sver Iu* 
gar la prcíumpcion de pctfeverácia de la caufa eficiente de 
el dolo, que fofo pudicta tener lugar fi la materia fuera ca- 
paz 


paz de dudar fí perfevero , o no la eaufa de e! dolo , mas no 
quando es claro y patente que no perfevero, pues la deda- 
racion de no fer labrador no fe hizo, ni efcrivio en la efcri- 
tura, como de fu infpeccion confia. 

6S Lo tercero, porque en términos de la dicha Lz %y 3 , f¡ m ¿ 
ñor mahrem fé ejfe dtxstic , es común y recibida tefo!u c j on ,q 
la declaración que haze de fer mayor .aunque fea con ju- 
ramento, fojamente le priva de poder pedir el beneficio de 
Ja refiitucion in integrum.quod alias fe mota prredida de- 
clatatione eidem compcteret.quo cafo intelligéda: font to- 


qui d.l. z, & 3, C.fiminor, &c- mas quando el menor alega 
nulidad dé el tórralo por dcfcdo de lolemnidad, o otro fc- 
m /ante, non nocet eidem agentif quod afinmavent tena 
pore contradus fe effe maiorem.audiri quippc dcbet,& ob 
tiñere fi in caeteiisintentionem implevcrit.quia fi alitcr dice 


tctur facile fieret fraus legibus cettam folemmtatem in co. 
ttadu rcquirentibus fi, videlicet, ex íbla afieitione minotis 
afierentis fe effe maiorem contradus tobur acciperet con- 
tra trgulam in cap' cum vía , cum ibi notatis de reo. 

¡urjib ó, a ifertioni quippe eius, qui adum libere facere non 
poteft fian nondábet, ex_Bart. i»J. fifwtt ad 
trenfi peculio. Sequitut Gratianüs dutfa 14 .mm. 11 , noviffirne 
Lata di vira hominif\u¡> ex quibus ptasdidam. li 

mitationem ad 3 ;C .fi miHtrfacs fecuic affignarunt 

Joannes Andréás^d Speculatorém.rn.íií/tinm verí 

teto. Komirt.eonf.iz.n-m 5 . 1 aul.de Caftto raultumcorn- 
mendansin dl.i.& j.Greg Lop .i* ¿ 1 . 6 P«*ttl.defa at9: 
Gütier .hd.dnih fácramcntapHbern>n,,num, 58.Gratian.í/ifor« f 

,¿f6 nmn 39,C»rt<«fítB j / * 

& noviflime íequitur Lara ubiproxime mm, jo.Lucpo aü- 
qnc D< luán' de Tapia con dolo ex propofitó humera ’deda 
tado qué no éta lqbradoí¿ no por eflb desata dc fcr nula ia 
fianza, por lájrefifténcia que tiene ái derecho ex prao ma ti. 
¡ ca noflrtf, que prohibitivamente difpóne q uo l os labrado 
Üí1 M 


res 


res no hagan fiancis) apretando {arito la materia , que dif* 
pone,quc ni fe pueda renunciar , ni valer la renunciación, 
íi de hecho fe hiziercjcomo latamente diximos fup.num.s 
& 9» ubi diíta hic repetenda funt: alias fi con declarar uno 
que no es íoIdado,quedara valida la fianza, ^on facilidad fe 
defraudara la ley contra regulan* text. wd.cap y cnw¿¡utdí*na 
via de reg. inris i». 6* 

$9 Reiiquum eft ut íatisfaciamus a la ponderación que ha* 
ze laques Bulles (fol.finaíkvctf tercero remondemos) de la 
L ufadl^cletanum donde el Confulto afiima que extinta 
la acción contra el principal deudor por quien intercedió, 
y fe conftituj ó deudora la muger, no le compete la excep- 
ción de el Veterano* en cuyos términos dize fe halla , por 
eftar el dicho Ándresde Aran buró en las Indias , dode.no 
puede fe r convenido al cabo de feis años , y quando ya las 
mere adcrias non funt in rerum natura. 

70 Venina nihil minus obitot,nec infubcilius excogitan po 
* tuit: porque el beneficio de el Vcleiano principalmente fe 
.introduxoporfivoc d^? las mugeres. d % L 2 .ibu^ta opcrntulit 
njulieribusfroptcrfexujfi'^^ttatew. ff'.eod tU. y afilio puede te 
nunciar, Ufé ^(cles limita en muchps cafos.cn 
que no pareció cSvcnirqUe ufafTen de el dicho beneficio, 
qux cumulatgloíT. in. dd.\*verb.neproilfaix\ 3 s nueftra pre- 
matica de el año de diezinueve, principalmente fe promul 
gó por el bien publico y como confia de fu proemio , y fe 
pruevacon el prohibirclla mefma.qncnp k pueda renun- 
. t ciar, y que la renunciación que íe hiciera, po valga, ut l^e 
. diximus ubi íupra: ac.peteon^^ 

.xt bien deel VeJeianG#^ quocte 

diverfis npn fit illati o 9 h¿,Paptni^nus ff.de. mmorth. Jj 

7 j Practer qpam quod no íe aplica bien él cafo de elsGon- 
ful toditos* acl nueftro, porque en aquel cafp fqponfeno 
aver acción contra el p|inupal,y eftartolc puede negaíq 
la tenga oy laques Bulles cótra Andrés de Arambuto, pues 


\ 


00 porque fea nula la fian 9 a que otorgó Do n luán de Ta 
pía, fue nula la obligación-principal decididlo Andrés de 
Arambuto, ni para tener acción contra el. neceffir, We n.,„ 
las mercadurías citen in rer'unvnatura,ni q Ue f u r 

té en día ciudad, pues en la Veraeruz á efcdoS? 
y fácil de convenir, y prompto ahazcrlc la paga de ) 0 q,^' 
juíl, píente le deviere, y allí tiene laques Bulles perfonas de 
fu fatisfacion con poderes para cobrar fus deudas; nías co- 
mo «H todo a procedido cotí dotó y malicia , no queriem 
doíe a/u liar a la razón y verdad , no á querido que fe cobre 
en las Indias, por rio dar allí fatisfacion de los daños, y mc _ 
nofeabos délas mercaderías que vendió a el dicho Andies 
de Ara mburo, dándole unas por otras, y con muchas fal tas 
y daños, que fe reconocieron en las Indias ; y porque el di. 
cho Andrés de Aramburo trató de que le deshizieíTecíte 
engaño, y ft reduxeíle a lo julio, le efeufaron fus encornen- 
deros de laques Bulles, decntrar en el ajuílamiento, y reci- 
bir el refduo, diziendoque para ello tenia orden de íaciue 
Bulles, pareciendole que en Sevilla cobraría enteramente 
de Don luán de Tapia, que no tenia noticias de I 0 au ir 
fe avia reconocido en las dichas mercadurías v nn, j 3 , 3 
tuvieífe.no lo pedia ajuítar ni liquidar e 0 los^etminVbre 
ves de una vía exccutiva , aviendofe defcubierm ,| „„ - 

enlas Indias. Por lo qual el dicho Andrés de Arlburtfdef 

pues deavet hecho d.ferentes requerimientos judicale a 
el madatano de laques Bulles.para q Ue recibicíTe ocho i 
y tantos pcfos,de que fa hallava deudor baxadas la d E” 
faltas y daños de las mercaderías que averiguó r,l d ‘ ClaS 
te con citación, los depofitó pot mandado d e la^T™ 11 ' 
el Depoíitano genera! de la Veracruz como de a'T í" 
fodicho confía por dientes teííimónios v red°í ° fU * 

laque, Bulles corma Andrés de 

ptom- 


ptompta la paga, y fácil la cobranza , íi fe quiíicre ajuftat a 
•Ja razó,y no cobrar mas de lo que fe le deve fatisfechos lo* 
dichos daños y faltas. as un i siGq ¡n om4m -h 




declare por ninguna la dicha obligacipn de fianza. Salvo 
en todo la digoiílima cenfutade v. m, cuius auípicijs hsec 
omma« j ' i n 1 í o > *) ¿ 3 i 1 j K ti L. i 

lato. D< Diego de Ctíella? 

„ ^ v e la que z, 

u .. •4 9 tt , ■ >¿ ; j 
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